Republica Moldova Pecmry6mmka Monﬂosa
JUDECATORIA BALTI CYI B
MD-3100, mun. Bilti, strada Hotir-lului 43 MA-3100, myH. Banus, yasoa XoruHekas 43
Tel. 0-231- 22212, 0-231- 2%272 I:fli{ 0-‘231-22212 Ten. 0-2}1- 22212, 0-231-22277, daxe 0-231-22212
N Cdin 20
H8+6 - 'L( .. Curtea Constitutionald a RM

e mun.Chisindu.str. str. A. Lapusneanu, 28

In procedura Judecitoriei Balti se afld spre examinare pricina civild la cererea de

chemare In judecatd Inaintatd de Movileanu lon impotriva lui Botnariuc Ludmila privind

inlocuirea partilor in procedura de executare

Prin incheierea din 07.11.2016 a fost dispus a ridica exceptia de neconstitutionalitate
inaintatd de pirita Botnariuc Ludmila, pentru conirolul constitutionalititii prevederilor

art.1446 Cod civil RM si a remite dupd competentd Curtii Constitutionale a RM

sesizarea depusi de Botnartuc Ludmila privind ridicarea exceptiei de

neconstitutionalitate, in cauza civild la cererea de chemare in judecatd Inaintatd de

Movileanu Ion Impotriva lui Botnariuc Ludmila privind inlocuirea pirtilor in procedura

de executare.

Prin urmare, Vi expediem cauza civild nr.25/8-37/2016, dupd competentd, in

vederea examindrii sesizérii depusd de Botnariuc Ludmila privind controlul

constitutionalititii prevederilor art.1446 Cod civil RM.

Anexd: Dosarul civil nr. 25/8-37/2016 pe 74 file cu 2 CD-R discuri
Copia incheieri din 07.11.16 pe 2 file.
Copia sesizarii din 07.11.2016 pe 2 file

‘Judecitorul Judecitoriei Bilti é) /4% Natalia Costas
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- Dosarul nr.25/8-37/2016 /6

INCHEIERE
In numele Legii -

07 noiembrie 2016 mun.Balti

Judecatoria Balti

Instanta compusé din:

Presedinte de sedintd, judecétor Natalia Costas
Grefier Oxana Martin -

examinind in sedintd de judecatd publicd problema ridicdrii exceptiei de
neconstitutionalitate in cauza civild la cererea de chemare In judecatd Tnaintati de
Movileanu Ion Impotriva lui Botnariuc Ludmila privind inlocuirea pirtilor in
procedura de executare,

aconstatat:

. -La data de 10.03.2016 Movileanu Ion s-a adresat cu cerere in instanta de judecatd
tmpotriva lui Botnariuc Ludmila privind inclocuirea pirtilor in procedura de
executare.

. In motivare reclamantul a indicat ci, prin hotdrirea instantei de judecatd emisé pe
cauza civild nr. 2-1995/2013, s-a dispus incasarea de la Botnariuc Ludmila in
beneficiul lui Movileanu Maria a cheltuielilor de judecata in sumd de 1000 lei.
Hotérirea a devenit irevocabild la data de 27.11.2013. Pe cauza civild a fost
eliberat titlul executoriu privind incasarea de la Botnariuc Ludmila a sumei
adjudecate. In perioada executirii silite a hotaririi instantei de judecatd, la data de
01.02.2015, Movileanu Maria a decedat, fapt confirmat prin certificatul de deces
DC-IV nr.1277595. Conforrn_“ certificatului de mostenitor legal nr.4884 din
05.10.2015, Movileanu Ion este mostenitor al averii decedatei Movileanu Maria.

. Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul c3, raportul juridic
este un raport patrimonial, care permite succesiunea in drepturi solicitd inlocuirea
lui Movileanu Maria, care a decedat cu succesorul in drepturi Movileanu Ion, pe
cauza civild nr. 2-1995/2013 aflata in proces de executare.

. Prin incheierea din 15.03.2016 cererii inaintate nu s-a dat curs, comunicind
reclamantului despre necesitatea inldturdrii neajunsurilor specificate. In urma
Inldturérii neajunsurilor indicate in incheierea din 15.03.2016 cererea depusi a fost
acceptatd spre examinare cu fixarea sedintei de judecatd pentru data de 18.05.2016,.
ora 12:00. ' ‘

. In cadrul sedintei de judecatd din 18.05.2016 s-a prezentat doar reclamantul
Movileanu Ion, iar pirita Botnariuc Ludmila a solicitat prin cerere aminarea
examinarii cauzei, pe motiv ¢ este in imposibilitate de a se prezenta la sedinta de
Judecatd, sedinta fiind aminaté pentru data de 13.06.2016 ora 16.00.

. La data de 20.05.2016 pirita Botnariuc Ludmila a mai depus o cerere prin
intermediul cancelariei Judecdtoriei Bélti, prin care a solicitat schimbarea

~termenului de judecatd cu fixarea sedintelor de judecati in orice zi pind la ora



12:00. Astfel, prin incheierea din 24.05.2016, cererea piritei privind schimbarea *
termenului de judecati a fost respinsd.

7 Ulterior 1a data de 10.06.2016 de citre pirita Botnariuc Ludmila a fost depusé o
cerere de recuzarea judecitorului, motivind pe faptul cd nu este de acord cu
tncheierea din data de 24.05.2016 prin care i s-a respins cerinta privind schimbarea
termenului de judecata. '

8. Prin incheierea din 13.06.2016 emisd de judecitorul Judecétoriei Balti, Ghercavii
Svetlana, cererea de recuzare Inaintatd de cétre pirita Botnariuc Ludmila a fost
respinsa.

9. La data de 27.06.2016, pirita Botnariuc Liudmila a depus un demers cu privire la
aminarea sedintel de judecatd, intrucit intentioneaza sa formuleze o sesizare la
Curtea Constitutionald a RM. \

10.La sedinta de judecatd din aceiasi datd, instanta de judecatd i-a admis demersul
piritei, acordindu-i termen in vederea formuldrii sesizdrii catre Curtea
Constitutionald a RM, cu prezentarea acesteia la urmitoarea sedintd de judecatd
fixata pentru 29.07.2016 ora 10.00.

11.La sedinta de judecatd din 29.07.2016 pirita a inintat cerere de recuzare
judecatorului, care prin incheierea judecitorului Judecatoriei Bilti Alexandru
Rosca din 29.07.2016 a fost respinsé ca fiind nefondata. ‘

12.Ulterior, la 17.08.2016 pirita a solicitat suspendarea. examindrii cauzei in legiturd
cu inaintarea sesizirii citre Curtea Constitutionald a RM, fird a prezenta instantei
aceasts sesizare, iar la data de 19.10.2016 Botnariuc Liudmila din nou a depus
cerere de recuzare judecitorului, care prin incheierea emisd de judecétorul
Judecatoriei Balti, Ghercavii Svetlana a fost respinsa.

13.La data de 07.11.2016 prin intermediul cancelariei Judecatoriei Balti pirita a depus
o adresare/cerere citre Curtea Constitutionald a RM privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate pentru controlul constitutionalitatii prevederilor art.1446 Cod
civil RM, solicitind expedierea prezentei adresari impreuna cu materialele cauzei
in adresa Curtii Constitutionale a RM pentru a se expune pe marginea acestor
prevederi. '

14.In sedinta de judecatd din 07.11.2016 reclamantul si-a exprimat dezacordul cu
cererea inaintata de catre piritd privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

15.Pirita Botnariuc Ludmila in sedinta de judecatd fiind citatd n mod legal, ultima nu
s-a prezentat si instanta a dispus examinarea chestiunil cu privire la ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate in lipsa acesteia. ' '

16.Audiind participantul la proces, examinind probele administrate Intru dovedirea
celor invocate si raportindu-le, per ansamblu, la prevederile legale ce guverneaza
speta, instanta de judecatd considerd necesar de 2 ridica exceptia de
neconstitutionalitate si de a remite Curtii Constitutionale a RM sesizarea depusa de
Botnariuc Liudmila, reiesind din considerente: : '

17.3n conformitate cu prevederile‘art.12! CPC, Dacd in procesul judecdrii pricinii se
constatd ci norma de drept:ce urmeazd a fi aplicatd sau care a fost deja aplicatd
este in contradictie cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova, iar controlul
constitutionalitdtii actului normativ este de competenfa Curtii Constitutionale,
instanta de judecatd formuleazd o sesizare a Curfii Constitutionale pe care o
transmite prin intermediul Curfii Supreme de Justitie. Din momentul emiterii de
ciitre instantd a incheierii cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate



si pind la adoptarea hotdririi de cdtre Curtea Constitutionald, procedura de
examinare a pricinii sau de executare a hotdririi pronuntate se suspenda.

18.Conform Hotiririi Curtii Constitutionale a RM nr.2 din 09.02.2016, pentru
interpretarea  art.135 alin.l lita,g din Constitutia RM, exceptia de
neconstitutionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de Judecatd de catre oricare
dintre piirti sau reprezentantul acesteia, precum §i de cdtre instania de judecatd
din oficiu.

19.Curtea a statuat ci, sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate se prezintd
Curtii Constitutionale a RM de cétre judecitorii/completele de judecatd din cadrul
Curtii Supreme de Justitie, Curtilor de Apel si Judecatoriilor pe rolul cérora se afla
cauza in temeiul aplicdrii directe a prevederilor art.135 alin.l lita,g din
Constitutia RM.Totodata, judecatorul ordinar nu se pronunta asupra temeiniciei
sesizirii sau asupra conformititii cu Constitutia. RM a normelor contestate,
limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmitoarelor conditii: - obiectul
excepliei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din
Constitufie; - excepfia este ridicatd de cdtre una din pdrfi sau reprezentantul
acesteia, sau indicd cd este ridicatd de cdtre instanta de judecatd din oficiu, -
prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solufionarea cauzei; -nu existd o
hotdrére anterioard a Curfii avdnd ca obiect prevederile contestate.

20.In consecinti, tinind cont de faptul ci sesizarea inaintati de Botnariuc Ludmila
Intruneste conditiile enumerate mai sus, instanta de judecatd va prezenta Curtii
Constitutionale a RM sesizarea datd pentru a se expune pe marginea acesteia.

21.1n conformitate cu art.260 alin.(1) lit.e) CPC, instanta judecdtoreascd este obligatd
sa suspende procesul in cazul ridicdrii exceptiei de constitutionalitate.

22.In conformitate cu art.12}, art.260 alin.(1) lit.e), art.263, art.269-270 CPC, instanta
de judecata, :

dispune:

A ridica exceptia de neconstitutionalitate Inaintata de pirita Botnariuc Ludmila,
pentru controlul constitutionalitétii prevederilor art.1446 Cod civil RM.

A remite dupd competents Curtii Consttiutionale a RM sesizarea depusd de
Botnariuc Ludmila privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, in cauza
civili la cererea de chemare in judecati inaintati de Movileanu Ion impotriva lui
Botnariuc Ludmila privind inlocuirea pértilor in procedura de executare.

Procesul in cauza civili la cererea de chemare n judecati inaintatd de
Movileanu lon impotriva lui Botnariuc Ludmila privind inlocuirea partilor in
procedura de executare - se suspenda.

Incheierea poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Balti, atét cat dureaza

Natalia Costas
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