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Prin prezenta, Curtea de Apel Chisindu, V& expediazi inscrisurile pe dosarul
nr. 2a-3694/18 la actiunea inaintati de Dub Rodica catre Casa Nationald de
Asigurdri Sociale privind incasarea indemnizatiei unice in loc de pensie |
alimentar, penalititilor, dobénzilor,aplicarea indicelui de inflatie pentru pensia de
intretinere neachitati si 1Incasarea prejudiciului material si moral pentru
solutionarea chestiunii ce tine de ridicarea exceptiei de constitutionalitate.

Anexd: -cererea de ridicare a exceptiei de constitutionalitate in original

-copia incheierii din 01 noiembrie 2018 pe 03 (trei) file
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA
str. A. Lapusneanu, 28, Chisindu, Republica Moldova, MD-2004

SESIZARE

PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din Constitutie

I - AUTORUL SESIZARII
DUB Rodica, domiciliul: str. Hristo Botev 7/3, ap. 28, mun. Chisinau, MD-2043
I — OBIECTUL SESIZARII

. Prezenta sesizare are drept obiect de examinare Hotiirirea Guvernului 769 din 25.11.1992 privind
maisurile de ameliorare a situatiei materiale a minorilor, ai ciiror pirinti se eschiveazia de la
achitarea pensiei alimentare, deoarece prin Hotarirea Judecatoriei Chisinau, din 16.07.2018, s-a respins
integral Cererea de chemare in judecati, a DUB Rodica, apreciind HG 769 din 25.11.1992. din speta.
desueta.

HG 769. din spetd, este unicul mecanizm de garantarc a drepiului la pensia alimeniara. ca o _speranii
legitimd" de a obtine un ,,bun". in optica jurisprudentci Curtii Europene a Drepturilor Omului (CEDO).
garantat de art. 1 din Protocolul Aditional la Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale (CEDO).

HG 769, din spetd, este unicul act normativ care reglementeazd, recuperarea cheltuielilor suplimeniare
provocate acestora (copiilor) de imprejurdri exceptionale (boald gravd, schilodirea copilului etc.. in

.....

cazul imposibilitatii achitérii din partea parintelui debitor.

Aprecierea desuetd a HG 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei materiale a
minorilor, ai cdror périnti se eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare, a dus la o incertitudine, ca
HG 769, din spetd, este in contradictie cu art. 4 (1) (2), 7. 8, 9 (2), 16, 36 (1), 47 (1) (2), 49 (D (2) (3).
50 (1) (2) (3), 51(1), 54 (1) din Constitutie.



B

2. La fel, nu este clar, ce suma reprezintd indemnizatia, care trebuie achitatd in locul pensiei alimentare
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neachitate. in temeiul HG 769, din speta.

Astlel, punctul 1 din HG 769. din spetd, stipuleaza:
Copiii. ... beneficiaza de indemnizafii adresate Sfamiliilor cu copii in conformitate cu legislatia in
vigoure.

lar, punctul 3 din HG 769, din spetd, echivaleaza indemnizatia din punctul 1 cu suma pensiei alimentare,
dupd cum urmeaza :

Se stabileste ca prevederile punctului 1 al prezentel hotdriri privind perceperea sumelor indicate de la
parinti, obligafi s achite pensia alimentard, sint echivalate cu prevederile legale in vigoare privind
pensia alimentard.

Dupa multiplele modificari legislative, nu mai exista indemnizatii adresate familiilor cu copii, care sa fie
achitate in locul pensiei alimentare neachiate.

Ca urmare. deducem, ci indemnizatia prevazuta in HG 769, din speta, este echivalentd cu suma pensiei
alimentare stabilita deja de instanta de judecta si acordata cu titlu temporar, in avans, de CNAS, pind la
recuperarea pensiei alimentare de la parintele-debitor, de CNAS.

. In acelasi imp. art. 4, din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii determind

tipurile prestatiilor sociale, inclusiv pentru: Copiii rdmagi temporar fard ocrotire parinteascd i Copiii
ramasi fard ocrotire pdrinteascd.

lar art. 3 din Legea 315, din spetd, face trimitere la art. 14 si 15 din Legea Nr. 140 din 14.06.2013
privind protectia speciala a copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor separati de pirinti, care
determina notiunile, dupd cum urmeaza:

Articolul 14. Copiii ramagi temporar fard ocrotire pdrinteascd

(1) Statutul de copil ramas temporar fard ocrotire pdrinteascd se atribuie copiilor:

a) ai cdror pdrin{i lipsesc 0 perioadd mai mare de 30 de zile din cauza afldrii la tratament in condifii de
stationar in institufii medicale, fapt confirmat de certificatul medical eliberat de institufia medicald
corespunzdtoare: '

h) ai caror parin(i nu au posibilitatea sa-si indeplineasca obligatiile de crestere si educare a copiilor din
canza unor probleme grave de sandtate, fiind (intuifi la pat, fapt confirmat de certificatul consiliului de
expertiza medicald a vitalitagii sau de certificatul medical eliberat de institufia medicald care
supravegheazd pacientul,

¢) ai cdror pdringi se afld in arest, fapt confirmat printr-o hotdrire a instangei de judecatd,

d) luafi de la parin{i fird ca acestia sd fie decdzufi din drepturile parintesti, fapt confirmat printr-o
hotdrire a instanfei de judecatd;

¢) ai caror parini lipsesc, fiind anuntafi in cautare de cdtre organele de drept pentru comiterea de
infracfiuni, fapt confirmat printr-un acl eliberat de organul de polifie;

1) ai caror parin{i au fost pedepsifi cu privajiune de libertate, fapt confirmat printr-o hotdrire a instanjei

de judecata;

g) ale cdror date de identitate nu sint cunoscute;

h) in privinga parintilor cdrora se afld in derulare procese judiciare privind decdderea din drepturile
parintesti, privind limitarea in capacitatea de exercifiu sau declararea incapacitdtii de exercifi sau
privind declararea lor ca flind dispdrufi, fard urmd sau decedafi.

Articolul 13, Copiii ramayi fard ocrotirve parinteascd

(1) Sratutul de copil ramas fard ocrotire parinteascd se atribuie copiilor ai cdror parinfi:

ay sint decedagi, fupt confirmat printr-un certificat de deces,

h) au fost decazuti din drepturile pdrintesti, fapt confirmat printr-o hotdrire a instangei de judecatd;
¢) sint supugi unei masuri de ocrotire judiciare, fapt confirmat prin hotdrire a instantei de judecatd;
d) au fost declarati dispdrufi fard urmd, fapt confirmat printr-o hotdrire a instanfel de judecatd;
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e) au fost declarafi decedati, fapt confirmat printr-o hotdrire a instanfei de judecatd;
J) i-au abandonat, fapt confirmat printr-o hotdrire a instanfei de judecatd.

Astfel, dupd multiplele modificari legislative, indemnizatia prevdzutd in HG 769, din speta. a fost
prevazuta in art. 4 (4) din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii, dupa cum
urmeaza:

e) ai cdror pdrinfi lipsesc, fiind anuntafi in cdutare de cdtre organele de drept pentru comiierca de
infrac{iuni, fapt confirmat printr-un act eliberat de organul de polifie:

Dar art. 4, aliniatul (4) din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii, exclude
copiii care locuiesc cu 1 périnte, dupd cum urmeaza:

(4) Pentru copilul rdmas temporar fird ocrotire pirinteascd si pentru copilul rimas fird ocrotire
pdrinteascd plasati in_serviciul de tuteli/curateld se acordi indemnizatie lunard pentru intretinerea
copilului aflat sub tuteld/curateld.

Astfel, trebuie si fie recunoscutd neconstitutionald sintagma .aflar sub tuteld@curateld” . pentri
intrefinerea copilului aflat sub uteld/curateld.” din art. 4, aliniat (4) din Legea 315 din 23.12.2016
privind prestatiile sociale pentru copii, care exclude copiii cu 1 parinte, discriminind copii, aflati in
situatii comparabile, contrar prevederii art. 16 din Constitutie si in raport cu art. 4 (1) (2). 7, 8.9 (2). 36
(1,47 (1) (2),49 (1) (2) (3), 50 (1) (2) (3), 51(1) din Constitutie.

Totodata, nu este clar, daca indemnizatia prevazutd in art. 4 (4), (6) din Legea 315 din 23.12.2016 privind
prestatiile sociale pentru copii poate fi mai mica decit pensia alimentard stabiliti de instanta de
judecati si mai micid decit minimul de existentd, coroborat cu virsta copilului si cu locul de trai a
copilului, conform datelor Biroului National de Statistica.

. Cazul, DUB Rodica, examinat la Curtea de Apel, are anexate actele cerute de art. 14 ¢) din Legea Nr. 140

din 14.06.2013 privind protectia speciald a copiilor aflai in situatie de risc si a copiilor separati de parinti,
cu privire la: pdrinfi lipsesc, fiind anuntati in ciutare de citre organele de drept pentru comiterea de
infractiuni, fapt confirmat printr-un act eliberat de organul de politie;

In plus, cazul, DUB Rodica, are anexate actele necesare cerute de art, 15 b) din Legea Nr. 140 din
14.06.2013 privind proteciia speciala a copiilor aflati in situagie de risc si a copiilor separati de parinii, cu

-privire la faptul: pdrinfii...au fost decdzuti din drepturile pirintesti, fapt confirmat printr-o hotdrire a

instanfei de judecatd; Mentiondm, ci tatal a fost lipsit de drepturi parintesti, anume pentru neachitarca
pensiei alimentare.

Cu toate acestea, art. 14 ¢) si 15 b) din Legea Nr. 140 din 14.06.2013 privind protectia speciala a copiilor
aflafi in situatie de risc si a copiilor separati de parinii nu pot fi aplicate la cazurile cu 1 parinte. l
cazul DUB Rodica, examinat in Curtea de Apel, deoarece lipseste sintagma ,,un parinte sau parinti”.

Prin scrisoarea din 24.10.2018, D — 828/1/18, de la Directia pentru protectia copilului, sectorul Botanica,
catre DUB Rodica (anexatd), se confirma refuzul de acordare a statutului de Copiii ramasi temporar fard
ocrotire pdrinteascd sau Copiii ramagi fdrd ocrotire pdrinteascd, in temeiul art. 14 €) i 15 b) din Legea
Nr. 140 din 14.06.2013 privind protectia speciald a copiilor aflai in situatie de risc si a copiilor separati
de parinti:

. pentru familia lui DUB Rodica, cu 2 copii minori,

. dintre care I minor cu grad de dizabilitate,

. crescuti de 1 périnte,

. in lipsa pensiei alimentare,

. cu parintele-debitor anuntat in ciutare de citre organele de drept,
. cu parintele-debitor decdzut din drepturile parintesti,

cu participarea Directiei pentru protectia copilului sectorul Botanica (DPDC).
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Constatam, ci prin intrarea in vigoare a art. 14 si 15 din Legea Nr. 140 din 14.06.2013 privind protectia
speciald a copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor separati de parinti, a fost suprimat dreptul social,
in situatia copiilor cu 1 pirinte, care asigura diferite situatii, inclusiv situatia, neachitarii pensiei
alimentare, care a existat in actele normative anterioare, inclusiv in situatia, cind périntele-debitor a fost
anuntat in céiutare de citre organele de drept, dupa cum prevedea HG 769, contrar prevederii art. 54 din
Constitutie, care garanteaza:

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile si libertdjile
fundamentale ale omului §i cetdfeanului.

. La fel. indemnizatia zilnica pentru copii, prevazuta in art. 2, 1), 2) din HG 378 din 25.04.2018 la stabilirea
si plata indemnizatiei zilnice pentru copii, trebuie interpretat prin prizma dreptului la pensia alimentara,
adica a indemnizatiei prevazute in HG 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei
materiale a minorilor, ai ciror parinti se eschiveazi de la achitarea pensiei alimentare.

Astfel, copiii care nu primesc pensia alimentard au dreptul la statutul Copiii rdmasi temporar fard
ocrotire parinteascd si Copiii rdmagi fard ocrotire pdrinteascd, in temeiul art. 14 si 15 din Legea Nr. 140
din 14.06.2013 privind protectia speciala a copiilor aflai in situaic de risc si a copiilor separati de paringi.

Dar, cu toate ¢4, art. 2, 1), 2) din HG 378 din 25.04.2018 la stabilirea si plata indemnizatiei zilnice pentru
copii face referintd la Copiii rdmasi temporar fird ocrotire pdrinteascd si Copiii rdmagi fard ocrotire
pdrinteascd, HG 378, din spetd, exclude copiii cu 1 pirinte, discriminind copii, aflati in situatii
comparabile, contrar prevederii art. 16 din Constitutie §i in raport cu art. 4 (1) (2), 7, 8, 9 (2), 36 (1), 47
(1)(2).49 (1) (2) (3). 50 (1) (2) (3), 51(1) din Constitutie.

Il - CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE JUDECATA
IN FAPT,

in procedura Curtii de Apel mun. Chisindu se afld cauza civila nr. 2 a-3694/18, la Apelul declarat pe
17.07.2018, cu Apelul motivat depus pe 8.10.2018, contra Hotaririi primei instante din 16.07.2018, la
cererea de chemare in judecatd depusid de DUB Rodica, catre Casa Nationald de Asigurdri Sociale
(CNAS), cu privire la obligarea achitirii indemnizatiei pentru 2 copii, in locul pensiei alimentare,
care nu este achitati de 7 ani si achitarii ,cheltuielilor suplimentare provocate acestora de
imprejuriri exceptionale (boald, schilodirea copilului etc.)”, pentru DUB Darius, copil cu
dizabilitate, in temeiul HG 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei materiale a
minorilor, ai caror parinti se eschiveazi de la achitarea pensiei alimentare.

Pentru a obtine dreptul de a se adresa in judecatd. pentru a obtine Indemnizatia, prevazutd in HG 769, din
spela. reclamanta a indeplinit toate conditiile:

1. ca urmare a refuzului tatalui de a intretine copiii benevol, reclamanta a solicitat stabilirea pensiei
alimentare de instanta de judecata.

2. asolicitat, dupa refuz repetat, aplicareca amendei, tatdlui care nu achita pensie alimentard, pentru
neindeplinirea obligatiilor de intrefinere, de educare si de instruire a copilului, in temeiul art. 63
(1) din Codul Contraventional. A fost stabilitd amenda.

3. s-a adresat, dupa refuz repetat, la executorul judecatoresc cu o cerere pentru aplicarea amendei,
tatdlui care nu achitd pensie alimentard, pentru neexecutarea hotaririi instanfei de judecatd, in
temeiul art. 318 din Codul Contraventional. A fost stabilitd amenda.

4. s-a adresat, dupi refuz repetat, la executorul judecatoresc cu o cerere pentru aplicarea sanctiunii
tatalui care nu achitd pensie alimentari, pentru neexecutarea hotaririi instantei de judecatd, in
temeiul art. 320 din Codul Penal. Fara rezultat, deoarece tatil-debitor, nu este in tara.

5. in cadrul urmaririi penale, dupi cereri repetate, tatél a fost dat in cautare, fird rezultat.

6. tatal a fost deesizut de drepturi parintesti, pentru neachitarea pensiei alimentare.
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Dupia respectarea conditiilor cerute de HG 769, din spetd, chiar si mai mult, deoarece tatdl a fost
decazut din drepturi parintesti, reclamanta a depus cererea de chemare in judecata catre Casa Nationala
de Asigurari Sociale (CNAS).

Judecitoria Chisindu a emis Hotarfrea din 16.07.2018, prin care a respins integral Cererea de chemare in
judecatd, deoarece a apreciat desuetd HG 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei
materiale a minorilor, ai céror parinti se eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare, dupa cum urmeaz:

Instanta in cadrul examindrii cauzei a constatat ¢d pet.1 al Hotdririi Guvernului nr.769 din 25.11.1992
privind mdsurile de ameliorare a situafii materiale a minorilor. ai cdror pdrinti se eschiveazd de lu
achitarea pensiei alimenture. este unul desuet in temeiul art.74 alin.(1) lit.e) al Legii nr. 100 din
22.12.2017 cu privire la aciele normative.

in plus, Ministerul sdndtatii, muncii §i protectiei sociale, in scrisoarea din 12.10.2018, nr. D-5341/18.
MSMPS citre DUB Rodica, indicd Legea 133 din 13.06.2008 cu privire la ajutorul social si la HG 889
din 11.11.2013 pentru aprobarea Regulamentului-cadru cu privire la organizarea si functionarca
Serviciului social de sprijin pentru familiile cu copii. care ar realiza dreptul la pensia alimentara.

Or, dreptul la pensia_alimentari, nu poate fi inlocuit cu _Ajutorul social sau cu Sprijinul pentru
familiile cu copii.

Ajutorul social sau sprijinul pentru familiile cu copii, se acordi:
- conditionat (dacd mama lucreazi sau e inregistratd ca somer, s.a.)
+ 1in dependenti de venitul lunar al fiecirui membru al familiei
(deci si venitul concubinului este luat In calcul, care nu are legatura cu obligatia de a plati pensia
alimentard stabilitd de instanta de judecati)
* pe termen limitat (3-6 luni maximum. dar nu pentru 18 ani sau pe perioada studiilor)
+ sub monitorizare (anchete sociale de citeva ori pe lun, timp de 18 ani!!!)

O mami, care are dreptul la pensia alimentard pentru COpll stabilitd de instanta de judecatd, dar
NEACHITATA, nu trebuie si suporte 18 ani umilinta, prin vizite la domiciliu (pentru efectuarca
anchetei sociale), obligata sa munceasca in folosul societdtii (ca un alcoolic) si sa fie monitorizata (ca o
persoand fara capacitate de exercitiu), pentru a obtine pensia alimentara. care este un DREPT. deja stabilit
de instanta de judecata, pentru a creste copiii.

in plus, Ajutorul social, reprezintd doar un venit minim garantat, suma mizera, cu mult mai mica, decit
minimul de existentd sau decit pensia alimentars, stabilitd de instanta de judecatd, in temeiul art. 2 din
Legea 133 din 13.06.2008 cu privire la ajutorul social, care stipuleaza:

Prezenta lege are drept scop asigurarea unui venit lunar minim garantat pentru familiile defavorizate
prin acordarea unui ajutor social stabilit in conformitate cu evaluarea venitului global mediu lunar al
fiecdrei familii si cu nevoia acesteia de asistentd sociald.

Ajutorul social sau Sprijinul pentru familiile cu copii nu au scopul sa inlocuiascd un DREPT

la pensia alimentard pentru copil, deja stabilit de instanta de judecatd, dupa cum il are indemnizatia
prevazutd in HG 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei materiale a minorilor. ai
caror parinti se eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare .

La fel, Ministerul Justitiei. este la curent ca procedura de executare a dosarelor, privind achitarca
pensiei alimentare, este neeficientd, admitind adunarea dosarelor fara solutii si raspunzidt.
politic-corect, cu limba de lemn. cum s-a raspuns in: scrisoarca din 16.11.2018. nr. 05/2297. Ministcrul
Justitiei catre DUB Rodica (anexati).



ARGUMENTELE PRIMEI INSTANTE DE JUDECATA CARE A DECLARAT, DESUETA
HG 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei materiale a minorilor, ai cdror parinti se
eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare si care a dus la incertitudine cu privire la
constitutionalitatea HG 769 din speta:

In sedinta de judecata s-a constatat cu certitudine ca, prin hotarirea Judecitoriei Botanica, mun.Chisinau
nr. 2-3252/10 s-a dispus incasarea din contul lui Iliev Sergiu in beneficiul lui DUB Rodica pensia
alimentara pentru intretinerea minorilor: DUB Sophie a.n. 2005 si DUB Darius a.n. 2007, in cuantum a
cite 1000 lei lunar pentru fiecare minor, incepind cu data de 09 iunie 2010, pina la atingerea majoratului
(f.d.8).

Din copia incheierii executorului judecatoresc Romaliischi Maxim, nr. 175-pa070R/16 din 9 august 2016
s-a stabilit cuantumul restantei la plata pensiei alimentare in marime de 124 500 lei pentru perioada
()9.09.2014-09.08.2016. care urmeaza a fi ncasatd de la debitorul Ilicv Sergiu in beneficiul lui DUB
Rodica, intru executarea documentului executoriu nr. 2-3252/10 din din 9 august 2016, emis de
Judecatoria Botanica, mun.Chisinau (f.d. 9).

Prin incheierea Judecitoriei Buiucani, mun.Chisindu nr. 27-348/13 din 19.12.2013 s-a dispus declararea
in cautare a debitorului Iliev Sergiu Vladimir (f.d.10). Din copia Adeverintei eliberate de Inspectoratul de
Politie Buiucani, nr. 579 din 16.01.2014, rezultd ca, in privinta cet.Iliev Sergiu a fost intentat dosarul de
cautare nr. 2013030451 (f.d.11).

Din raspunsul Procuraturii Generale a Republicii Moldova nr. 25-257/2012-3... rezultd ci, la 05.01.2015
s-a dispus pornirea urmdririi penale in privinta cet.lliev Sergiu, in baza art. 320 al.(1) Cod penal, pe faptul
eschiviarii intentionate a executarii hotéririi instantei de judecata (f.d.12).

Din copia Deciziei nr. 309/1153 privind refuz in stabilirea alocatiei rezultd ca, reclamantei DUB Rodica s-
a refuzat in stabilirea alocatiei conform Legii nr. 499 din 14.07.1999 privind alocatiile sociale de stat
pentru unele categorii de cateteni, Capitolul I, art. 9, al.(2), art. 10 al.(2), care prevede stabilirea alocatiei
pentru copii in cazul pierderii intretinatorului — decesul unui sau ambilor périnti (f.d.14).

lLa data depunerii cererii de chemare in judecata in spetd, Hotarirea Guvernului nr. 769 din 25.11.1992
privind miasurile de ameliorare a situatii materiale a minorilor, ai cdror pdrinti se eschiveazd de la
achitarea pensiei alimentare (cu modicérile ulterioare) prevede: “Pct.1.alin.1 Copiii, ai céror parini fiind
obligati s& pliteasca pensia alimentara sint urmariti de cétre organele afacerilor interne in baza deciziilor
instantelor de judecatd si hotaririlor organelor de urmarire penald in legdturd cu eschivarea lor de la
achitarea pensiei alimentare, cu tragerea la raspundere penald pentru savirsirea infractiunilor si din alte
motive, sau isi ispasesc pedeapsa in institugiile de munca corectionald, fara si primeasci un salariu din
care si fie incasatd pensia alimentard in marimea minima stabilitd de lege, sau se afla la tratament intr-o
institutie curativa fird plitirea indemnizatiilor pentru asigurarea sociald, precum si in alte cazuri, cind
incasarea pensiei alimentare este imposibild din motive care nu depind de persoanele obligate sd o
plateasca beneficiaza de indemnizatii adresate familiilor cu copii in conformitate cu legislatia in vigoare.”

Instanta constatd cd norma prevazutd la pet.l al Hotéririi Guvernului nr.769 din 25.11.1992 privind
masurile de ameliorare a situalii materiale a minorilor, ai caror parinti se eschiveazi de la achitarea
pensici alimentare , este o norma de blanchetd, care face trimitere la prevederile unui alt act normativ si
anume Regulamentul cu privire la modul de stabilire si plata a indemnizatiilor adresate familiilor cu copii,
aprobat prin Hotirirea Guvernului nr.1478 din 15.11.2002, or, pct.1 al Hotéririi Guvernului nr.769 din
25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatii materiale a minorilor, ai ciror périnti se eschiveaza
de la achitarea pensiei alimentare, a fost modificat prin hotarirea Guvernului nr.1478 din 15.11.2002,
modificare in vigoare din 21.11.2002.



i

Pct.4 al Regulamentului cu privire la modul de stabilire si platd a indemnizatiilor adresate familiilor cu
copii, aprobat prin Hotédrirea Guvernului nr.1478 din 15.11.2002 cu privire la indemnizatiile adresate
famiilor cu copii , stabileste urmatoarele tipuri de indemnizatii:

a) indemnizatia unica la nasterea copilului;

b) indemnizatia lunara pentru cresterea copilului pina la implinirea virstei de 3 ani — in cazul persoanelor
asigurate si indemnizatie lunara pentru ingrijirea copilului pina la implinirea virstei de 1,5/2 ani — in cazul
persoanelor neasigurate (in continuare — indemnizatie lunard pentru cresterea/ingrijirea copilului):

¢) indemnizafia lunard de suport pentru cresterea pina la virsta de 3 ani a copiilor gemeni sau a mai mulji
copii nascuti dintr-o singurd sarcind, persoanelor asigurate si neasigurate.

Hotarirea Guvernului nr. 1478 din 15.11.2002 cu privire la indemnizatiile adresate famiilor cu copii a fost
adoptata In conformitate cu Legea nr.315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii.

Art.4 al Legii nr.315 stabileste urmatoarele tipuri de prestatii sociale pentru copii:

(1) Pentru copil, la nastere, se acorda indemnizatie unica la nasterea copilului.

(2) Pentru copil cu virstd de pind la 2 ani se acordd indemnizatie lunara pentru ingrijirea copilului
persoanei neasigurate.

(3) Pentru copiii gemeni sau pentru mai multi copii nascuti dintr-o singurd sarcini se acorda, pentru
fiecare copil, indemnizatie lunara de suport pentru cresterea lor pini la virsta de 3 ani.

(4) Pentru copilul rdmas temporar fard ocrotire pdrinteascd si pentru copilul rdmas fard ocrotire
parinteascd plasafi in serviciul de tuteld/curatela se acorda indemnizatie lunara pentru intrefinerea
copilului aflat sub tuteld/curatela.

(5) Pentru copilul adoptat se acorda indemnizatie lunara pentru intrefinerea copilului adoptat.

(6) Pentru copiii rdmasi temporar fara ocrotire parinteascd si copiii rdmasi fird ocrotire parinteasca,
precum si pentru tinerii care, pina la implinirea virstei de 18 ani, detineau statutul de copil ramas fira
ocrotire périnteascd, care isi continua studiile in institutii de inva{imint profesional tehnic si in institutii
de invdtdmint superior se acordd indemnizatie pentru continuarea studiilor.

[nstanta in cadrul examinarii cauzei a constatat cd pet.1 al Hotaririi Guvernului nr. 769 din 25.11.199?
privind masurile de ameliorare a situatii materiale a minorilor, ai caror parinti sc eschiveaza de la
achitarca pensiei alimentare este unul desuet in temeiul art.74 alin.(1) lit.e) al Legii nr.100 din 22.12.2017
cu privire la actele normative.

Or, instanta reitereazd cd norma prevazuta la pet.1 al Hotaririi Guvernului nr.769 din 25.11.1992 privind
masurile de ameliorare a situatii materiale a minorilor, ai ciror parinti se eschiveazi de la achitarea
pensiel alimentare , este o norma de blancheta, care face trimitere la prevederile unui alt act normativ si
anume Regulamentul cu privire la modul de stabilire si platd a indemnizatiilor adresate familiilor cu copil,
aprobat prin Hotérirea Guvernului nr.1478 din 15.11.2002 cu privire la indemnizatiile adresate famiilor cu
copii.

insa, Regulamentul cu privire la modul de stabilire si platd a indemnizatiilor adresate familiilor cu copii.
aprobat prin Hotdrfrea Guvernului nr. 1478 din 15.11.2002 cu privire la indemnizatiile adresate famiilor
cu copii (cu modificarile ulterioare), la momentul depunerii cererii de chemare in judecata. nu prevedea
nici un tip de indemnizatie pentru copiii. ai caror parinii fiind obligati sa plateasca pensia alimentara sint
urmdriti de catre organele afacerilor interne in baza deciziilor instantelor de judecata in legatura cu
eschivarea lor de la achitarca pensiei alimentare.

Cu toate ¢ pet.1 al Hotdririi Guvernului 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei
materiale a minorilor, ai cdror parinti se eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare, nu este abrogat nici
expres nici tacit, instanta consider cd acesta este in vigoare doar formal, fird insi a putea fi aplicat,
deoarece actul normative la care face trimitere aceasti norma nu reglementeaz nici un tip de indimnizatie
pentru categoriile indicate in pct.1 al HG nr.769.



IV — EXPUNEREA PRETINSET SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEI,
PRECUM SI' A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII

. DUB Rodica, considera ca declararea desueta a HG 769 din 25.11.1992 privind misurile de ameliorare a
situatiel materiale a minorilor, ai caror parinti se eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare, a dus la o
incertitudine, ca HG 769, din spetd, este in contradictie cu art. 54 din Constitutie si cu art. 4 (1) (2), 7,
8,9(2),16,36(1),47 (1) (2),49 (1) (2) (3), 50 (1) (2) (3), 51(1) din Constitutie.

Cu toate acestea, prin punctul 4 din Preambulul la HG 1478 din15.11.2002 cu privire la indemnizatiile
adresate familiilor cu copii, au fost aduse modificari la HG 769, din spetd, dar nu a fost abrogata.

Ultima modificare a HG 1478, din speta, a fost adusa prin HG 1020 din 24.10.18, publicatd in MO400-
409/26.10.18 art.1085; care a intrat in vigoare pe 26.10.18, iar Preambulul a fost modificat prin HG155
din 15.03.17, publicatd in MO78-84/17.03.17 art. 219; care a intrat in vigoare pe 01.01.17.

In plus, fenomenul neachiatarii pensiei alimentare, care a stat la baza adoptérii HG 769, din speta,
nu a dispéarut, dar chiar s-a amplificat, cu plecarea parintilor peste hotarele tarii, in conditiile economice
dezastruoase ale tarii.

[.a fel, R. Moldova, nu dispune de alte mecanizme efective, pentru asigurarea imediatd cu pensia
alimentard a copilului, pentru ai respecta dreptul la viatd, la sanéitate, la educatie, la odihna, la viatd
decenta a copilului.

Trebuie de avut in vedere, ca viata FEMEILOR din R. Moldova (parinti-creditori) e transformata intr-o
lupta, pe percursul a 18 ani a copilului sau, pentru a demonstra lipsa pensiei alimentare, imposibilitatea
de recuperare a pensiei alimentare si imposibilitatea respectarii dreptului, stabilit deja de instanta de
judecatd.

Subliniem, c& acest proces de demonstrare, necesita cheltuieli de bani pentru avocati, alocare de timp, in
loc sd fie dedicat copilului si cresterii profesionale a femeilor. Repercursiunile pe termen lung, se
finalizeaza la batrinete, cu o pensie mizerd a femeilor.

Copilul vrea sa manince ACUM si AICL nu peste 1 an sau peste 18 ani, cind POATE va fi recuperaté
pensia alimentara.

Tocmai deaceia a fost adoptata HG 769, din speta.

HG 769, din speta, nu este cel mai rapid mecanizm de respectare a dreptului la pensia alimentard, pentru a
,Lhrani si lecui” un copil, dar HG 769, din speta, este unicul mecanizm de garantare a dreptului la pensia
alimentard, ca o ,speranta legitimd" de a obtine un ,bun", in optica jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului (CEDO), garantat de art. 1 din Protocolul Aditional la Conventia pentru apararea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale (CEDO).

La fel, HG 769, din spetd, este unicul act normativ care reglementeaza, recuperarea cheltuielilor
suplimentare provocate acestora (copiilor) de imprejurdri exceptionale (boald gravd, schilodirea

.....

copilului etc. in cazul imposibilitatii achitérii din partea périntelui debitor.
Ca urmare, HG 769, din speta, nicicum nu poate fi desueta.

Declararea desueta a HG 769, din speta, este in contradictie cu principiile:

1. interesul superior al copilului trebuie si fie luat in considerare cu prioritate
) protectia mamei si a copilului
3. pensia alimentard pentru intretinerea copilului, stabilitd de o instanta de judecati, este un

drept si deci o ,,speranti legitimi' de a obtine un ,,bun"' .



.

2. In plus, CARTA SOCIALA EUROPEANA, prin art. 12, garanteazd mentinerea regimului de securitate

sociald la un nivel satisfacator, prin trimitere la Codul european de securitate social.

Astefel, Codul european de securitate sociald garanteaza in art. 40:
Riscul social acoperit este responsabilitatea pentru intretinerea copiilor.

lar art.45 din Codul european de securitate sociala garanteaza:
In cazul in care prestatiile constau intr-o platd periodicd, ele trebuie acordate pe toatd durata producerii
riscului social.

Astfel, indemnizatia, in locul pensiei alimentare neachitate, in temeiul HG 769, din speta. trebuie achitata
18 ani si pe perioada studiilor, pentru obtinerea unei calificiri profesionale.

Ca urmare, art. 4 din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii, stipuleaza:

(6) Pentru copiii rdmasi temporar fird ocrotire pdrinteascd si copiii ramasi fird ocrotire pdrinteascd,
precum si pentru tinerii care, pind la implinirea virstei de 18 ani, defineau statutul de copil ramas fird
ocrolire pdrinteascd, care isi continud studiile in institutii de invitdmint profesional tehnic si in
institutii de invitdmint superior se acordd indemnizafie pentru continuarea studiilor.

Dar aliniatul (4) din art. 4 din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii, exclude
copiii care locuiesc cu 1 pirinte, dupd cum urmeaza:

(4) Pentru copilul rdmas temporar fiird ocrotire périnteasci si pentru copilul ramas [ird ocrotire
pdrinteascd plasafi in serviciul de tuteld/curateld se acordd indemnizafie lunard pentru intre(inerea
copilului aflat sub tuteld/curareld.

Astfel, trebuie sa fie recunoscutd neconstitutionala sintagma ,, aflat sub tuteld/curateld” din art. 4, aliniat
(4) din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii.

. Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii, face trimitere la Legea Nr. 140 din

14.06.2013 privind protectia speciala a copiilor aflai In situatie de risc si a copiilor separati de périnti.

Or, ca urmare a modificarilor legislative, art. 14 si 15 din Legea Nr. 140 din 14.06.2013 privind protectia
speciala a copiilor aflai in situatie de risc si a copiilor separati de parin{i a suprimat dreptul social. in
situatia copiilor cu 1 pirinte, care asigura situatia, neachitarii pensiei alimentare, care a existat in actele
normative, anterioare, de mai jos:
» HG 704 din 28.10.1992 Cu privire la platile sociale pentru pensionari, indemnizatiile si
compensatiile pentru copii (abrogatd 26.02.1993)
+ HG 456 din 15.05.1997 cu privire la mésurile suplimentare de protectie sociald a familiilor cu
copii (abrogata prin JIG 1478 din 15.11.02)
» HG 75 din 30.01.2001 despre modificarea unor hotariri ale guvernului Republicii Moldova
privind protectia sociald a familiilor cu copii (abrogata prin HG 1478 din 15.11.02)
+  HG 19 din 19.01.2010 pentru modificarea si completarea HG 1478 din 15.11.02

in Legea 140, din spetd, legiuitorul a prevazut diverse situatii, care si protejeze un copil, dar a omis
precizarea ,,un parinte sau parinti”.

Astfel, unele prevederi din legea 140. din spetd. sint inaplicabile. examinind situatii fanteziste. cind
situatia prevede:
»concomitent 2 parinti sa fie tintuiti la pat™
»concomitent 2 parinti sa fie in puscarie”
*  .concomitent 2 parini si fie ,,anuntati in ciutare de ciitre organele de drept”



In situatia, DUB Rodica:

+ doar | parinte este ,,anuntat in ciiutare de citre organele de drept”

+ doar | périnte este ,lipsit de drepturi parintesti”
dar Legea 140, din spetd, nu poate fi aplicatd, pentru cazul DUB Rodica, pentru cd a fost suprimat
dreptul social, a copiilor din familii cu 1 parinte, contrar art. 54 din Constitutie.

Situatia. pensiei alimentare neachitate, cazul DUB Rodica, ar putea fi incadrata in una din situatii din art.
14 si 15 din Legea Nr. 140 din 14.06.2013 privind protectia speciald a copiilor aflati in situatie de risc si a
copiilor separa(i de parinti, daca ar fi introdusa sintagma ,,un périnte sau paringi”

Astfel, trebuie si fie recunoscutd neconstitutionald sintagma ,, paringi” in art. 14 si 15 din Legea Nr. 140
din 14.06.2013 privind protectia speciald a copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor separati de périnii,
care exclud copiii cu 1 pirinte, in raport cu art. 54 din Constitutie si cu art. 4 (1) (2), 7, 8, 9 (2), 16, 36
(1), 47 (1) (2), 49 (1) (2) (3), 50 (1) (2) (3), 51(1) din Constitutie

. Copiii care nu primesc pensia alimentard au dreptul la statutul Copiii rdmasi temporar fard ocrotire
parinteascd si Copiii rdmasgi fard ocrotire pdrinteascd, in temeiul art. 14 si 15 din Legea Nr. 140 din
14.06.2013 privind protectia speciala a copiilor aflati in situatie de risc i a copiilor separati de parin{i.

Cu toate ca, art. 2, 1), 2) din HG 378 din 25.04.2018 la stabilirea si plata indemnizatiei zilnice pentru
copii face referintd la Copiii rdmagi temporar fard ocrotire pdrinteascd si Copiii rdmagi fard ocrotire
pdrinteascd, HG 378, din spetd, in coroborare cu art. 4 din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile
sociale pentru copii, exclude copiii cu 1 pdrinte si copiii, care isi continuie studiile, dupd 18 ani,
discriminind copii, aflati in situatii comparabile, contrar prevederii art. 16 din Constitutie si in raport cu
art. 4 (1) (2), 7.8,9(2), 36 (1), 47 (1) (2), 49 (1) (2) (3), 50 (1) (2) (3), 51(1) din Constitutie.

Or, art. 4 din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii, stipuleazi:

(6) Pentru copiii ramasi temporar fard ocrotire pdrinteascd si copiii rdmasi fard ocrotire pdrinteascd,
precum si pentru tinerii care, pind la implinirea virstei de 18 ani, defineau statutul de copil ramas fard
ocrotire pdrinteascd, care lisi continud studiile in institutii de invitimint profesional tehnic si in
institutii de invitamint superior se acorda indemnizatie pentru continuarea studiilor.

Astfel, trebuie recunoscuti neconstitutionald sintagma ,,plasat in serviciile mentionate la pct. 1 care este
incadrat intr-o institutie de invdgdmint, incepind cu clasa a cincea pind la implinirea virstei de 18 ani”
din art. 2 aliniatul 2) din HG 378 din 25.04.2018 la stabilirea si plata indemnizatiei zilnice pentru copii.

V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

Astlel. in vederea examindrii prezentei cauze legal, prin implementrea HG 769 din spetd, pentru:
1. obligarea CNAS, la achitarea indemnizatiei, in locul pensiei alimentare neachitate pentru 2 minori,
2. obligarea CNAS, la achitarea cheltuielilor suplimentare provocate lui Dub Darius de imprejurdri
exceplionale (boald, schilodirea copilului etc.)
3. evitarea situatiei, cind 2 minori rimin fard resurse de existentd, din motiv c& statul nu respectéd un
drept stabilit de instanta de judecatd, la pensia alimentara
4. evitarea discrimindrii copiilor, DUB Sophie si DUB Darius, fata de alti copii, care primesc pensia
alimentara,
5. evitarea discrimindrii indirecte, a femeii DUB Rodica, fata de alte femei care primesc pensie
alimentard pentru copii
6. evitarea discriminarii directe, a femeii DUB Rodica, fatd de tatél copiilor, ILIEV Sergiu, care are
aceleasi obligatii, ca si DUB Rodica,
7. respectarea INTERESULUI SUPERIOR AL COPILULUI, prevdzut de Conventia internationald
cu privire la drepturile copilului din 20.11.1989
respectarea art. 7 din Conventia privind Drepturile Persoanelor cu Dizabilitati
. respectarea art. 12 (2) din Carta Sociala (cu trimitere la art. 40, 45, 44 din Codului European)
10. respectarea art. 1 din Protocolul Aditional la Conventia pentru apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor fundamentale (CEDO)

© o
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SOLICIT :

admiterea sesizarii privind exceptia de neconstitutionalitate

examinarea In prioritate a sesizdrii privind exceptia de neconstitutionalitate,
avind In vedere interesele superioare ale copiilor si ale minorilor cu dizabilitati

adoptarea unei Hotariri privind:

(1) interpretarea HG 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei materiale a
minorilor, ai caror parinti se eschiveazi de la achitarea pensiei alimentare, cu privire la
problema pensiei alimentare neachitate, in raport cu art. 54 din Constitutie si cu art. 4 (1)
(2),7,8,9(2), 16,36 (1), 47 (1) (2), 49 (1) (2) (3), 50 (1) (2) (3), 51(1) din Constitutie:

a) in coroborarea ,,cu prevederile legale in vigoare privind pensia alimentard” .

b) 1n coroborarea cu art. 14 si 15 din Legea Nr. 140 din 14.06.2013 privind protectia speciali
a copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor separati de parinti,

¢) in coroborarea cu art. 2, 1), 2) din HG 378 din 25.04.2018 la stabilirea si plata
Indemnizatiei zilnice pentru copii

(2) interpretarea HG 769, cu privire la recuperarea cheltuielilor suplimentare provocate
acestora (copiilor) de imprejuriiri exceptionale (boald gravi, schilodirea copilului etc. in
cazul imposibilitatii achitarii din partea parintelui debitor, in raport cu art. 54 din Constitutie si
cuart. 4 (1) (2). 7, 8, 9 (2), 16, 36 (1), 47 (1) (2), 49 (1) (2) (3), 50 (1) (2) (3), 51(1) din

Constitutie,

. s fie recunoscutd neconstitutionala sintagma ,, aflat sub tuteld/curateld” si . pentru intrefinereu
copilului aflat sub tuteld/curateld” din art. 4 aliniat (4) din Legea 315 din 23.12.2016 privind
-prestatiile sociale pentru copii.

. sa fie recunoscutd neconstitutionala sintagma .. pdrin/i” in art. 14 si 15 din Legea Nr. 140 din
14.06.2013 privind protectia speciala a copiilor aflati in situatie de risc si a copiilor separati dec
parinti, care exclud copiii cu 1 parinte, in raport cu art. 54 din Constitutie si cu art. 4 (1) (2). 7. 8. 9
(2), 16,36 (1),47 (1) (2), 49 (1) (2) (3), 50 (1) (2) (3), 51(1) din Constitutie

. sa fie recunoscut neconstitutionald sintagma .plasat in serviciile mentionate la pct. 1 care este
incadrat intr-o institufie de invdtamint, incepind cu clasa a cincea pind la implinirea virstei de 18
ani” din art. 2 aliniatul 2) din HG 378 din 25.04.2018 la stabilirea si plata indemnizatiei zilnice
pentru copii, care face referintd la Copiii ramasi temporar fird ocrotire parinteascd si € ‘opiii
ramagi fard ocrotire pdrinteascd, dar care exclude copiii cu 1 parinte, discriminind copii, aflati
in situatii comparabile, contrar prevederii art. 16 din Constitutie si in raport cu art. 4 (1) (2), 7. 8,
9(2),36(1),47 (1) (2), 49 (1) (2) (3), 50 (1) (2) (3), 51(1) din Constitutie

. S se raspunda la intrebarea:
Poate indemnizatia lunard pentru copii si fie mai mica, decit pensia alimentard lunara stabilita de
instanta de judecata si mai micd decit minimul de existentd lunar a copilului. copoborat cu virsta si
cu locul de trai, conform datelor Biroului National de Statistica, pentru indemnizatiile prevazute in:
* HG 769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a situatiei materiale a minorilor. ai
caror parinti se eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare
- art. 4 aliniat (4) si (6) din Legea 315 din 23.12.2016 privind prestatiile sociale pentru copii?
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VI - DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

Dupi datele Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti (UNEJ) in colaborare cu Centrul de Cercetéri
Demografice al Institutului National de Cercetari Economice, monografia ,,ASIGURAREA CU PENSIE
DE INTRETINERE A COPIILOR CU PARINTI DIVORTATI”, autori: Inga Chistruga-Sinchevici si
Roman Talmaci, Chisindu, 15 mai 2018:

in Republica Moldova, exista 16 713 de copii, care nu primesc pensia alimentara.
Din 22 709 de dosare cu privire la pensia de Intretinere date spre executie:

35,9% achitarile sunt neregulate si
37,7% deloc nu sc achita pensic de intretinere

Sumele pensiilor alimentare de care beneficiaza parintii cu copii asigurd doar:
9% in functie de necesitatile copilului
22.6% 1n dependentd de minimul de existenta

Deoarece legislatia nu asigura executarea:
16,1% din situatii, parintele In custodia caruia copilul a rdmas, nu a solicitat pensie de intretinere.

99% din familiile cu 1 parinte, cu pensie neachitata, sint reprezentate de femei.

Astfel, femeile sint discriminate direct si indirect, pe termen scurt i termen lung, chiar de stat, prin
refuzul de a respecta dreptul la pensia alimentard, NEACHITATA de périntele debitor, prin refuzul de a
implementa HG 769, din speta.

VII CADRUL NORMATIV PERTINENT

1. Constitutia Republicii Moldova* din 29.07.1994, Publicat : 29.03.2016 in Monitorul Oficial Nr.
78. art. Nr : 140:

Articolul 4

Drepturile §i libertdtile omului

(1) Dispozifiile constitufionale privind drepturile si libertdfile omului se interpreteazd si se aplicd in
concordantd cu Declarafia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care
Republica Moldova este parte.

(2) Dacd existd neconcordane intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale omului
la care Republica Moldova este parte §i legile ei interne, prioritate au reglementdrile internafionale.

Articolul 7

Constitutia, Lege Supremd

Constitufia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege i nici un alt act juridic care
contravine prevederilor Constitufiei nu are putere juridicd.

Articolul 8

Respectarea dreptului international si a tratatelor internationale

(1) Republica Moldova se obligd sd respecte Carta Organizatiei Natiunilor Unite si tratatele la care este
parte, sd-si bazeze relatiile cu alte state pe principiile si normele unanim recunoscute ale dreptului
international.

(2) Intrarea in vigoare a unui tratat internafional confinind dispozitii contrare Constitufiei va trebui
precedald de o revizuire a acesteia.

Atrticolul 9
Principiile fundamentale privind proprietatea
(2) Proprietatea nu poate fi folositd in detrimentul drepturilor, libertdtilor si demnitdgii omului.
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Articolul 16

Egalitatea

(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiald a statului.

(2) Togi cetdtenii Republicii Moldova sint egali in faga legii si a autoritdfilor publice, fird deosebire de
rasd, nafionalitate, origine etnicd, limbd, religie, sex, opinie, apartenend politicd, avere sau de origine
sociald.

Articolul 36
Dreptul la ocrotirea sindtdtii
(1) Dreptul la ocrotirea sandtdtii este garantat.

Articolul 47

Dreptul la asistentd si protectie sociali

(1) Statul este obligat sd ia mdasuri pentru ca orice om sa aibd un nivel de trai decent. care sd-i asigure
sdndtatea §i bundstarea, lui si familiei lui, cuprinzind hrana, imbrdcdmintea, locuinja, ingrijirea
medicald, precum §i serviciile sociale necesare.

(2) Cetagenii au dreptul la asigurare in caz de: somaj, boald, invaliditate, vaduvie, bdtrinete sau in
celelalte cazuri de pierdere a mijloacelor de subzistenid, in urma unor imprejurdri independente de
vointa lor.

Articolul 49

Protectia familiei si a copiilor orfani

(1) Statul faciliteazd, prin mdsuri economice si prin alte mésuri, formarea familiei si indeplinirea
obligatiilor ce ii revin.

(2) Statul ocroteste maternitatea, copiii si tinerii, stimulind dezvoltarea institugiilor necesare.

(3) Toate preocupdrile privind intrefinerea, instruirea §i educatia copiilor orfani si a celor lipsifi de
ocrotirea pdrinfilor revin statului si societdtii. Statul stimuleazd §i sprijing activitatea de binefacere fuid
de acesti copii.

Articolul 50

Ocrotirea mamei, copiilor si a tinerilor

(1) Mama si copilul au dreptul la ajutor si ocrotire speciald. Tofi copiii, inclusiv cei nascufi in afara
casdtoriei, se bucurd de aceeasi ocrotire sociald.

(2) Copiii si tinerii se bucurd de un regim special de asisten(d in realizarea drepturilor lor.

(3) Statul acordd alocaiile necesare pentru copii si ajutoare pentru ingrijirea copiilor bolnavi ori
handicapafi. Alte forme de asistentd sociald pentru copii si tineri se siabilesc prin lege.

Articolul 51

Protectia persoanelor handicapate

(1) Persoanele handicapate beneficiazd de o protectie speciald din partea intregii societdfi. Statul
asigurd pentru ele condifii normale de tratament, de readaptare, de invétamint, de instruire si de
integrare sociald.

Articolul 54

Restringerea exercitiului unor drepturi sau al unor libertiti

(1) In Republica Moldova nu pol fi adoptaie legi care ar suprima sau ar diminua drepturile si liberidyile
Jundamentale ale omului si cetdteanului.
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2. Conventia internationald cu privire la drepturile copilului din 20.11.198:

Articolul 3

I I toate deciziile care 1i privesc pe copii. fie cd sunt luate de institufii publice sau private de ocrotire
sociald, de catre tribunale, autoritdfi administrative sau de organe legislative, interesele superioare ale
copilului trebuie sd fie luate in considerare cu prioritate.

2. Statele pdrti se angajeazd s asigure copilului protectia si ingrijirile necesare pentru bundstarea sa,
(indnd cont de drepturile si obligatiile pdrintilor sdi, ale tutorilor sdi, ale altor persoane legal
responsabile pentru el, i vor lua, in acest scop, toate mdasurile legislative si administrative
corespunzdtodre.

Articolul 4

Statele pdarti se angajeazd sd _ia_toate mdsurile legislative, administrative §i altele care sunt necesare
pentru a pune in practicd drepturile recunoscute in prezenta Convenie. In cazul drepturilor economice,
sociale si culturale, ele vor lua aceste mdsuri in limitele maxime ale rezervelor de care dispun si, dacd
este cazul, in cadrul cooperdrii internationale.

Articolul 26

1. Statele par(i vor recunoaste oricarui copil dreptul de a beneficia de securitate sociald, inclusiv de
asigurari sociale, si vor lua mdsurile necesare pentru asigurarea deplinei realizdri a acestui drept in
conformitate cu legislatia lor nationald.

2. Serviciile trebuie sd fie acordate cdnd este cazul, tindndu-se seama de resursele si de situafia copilului
si a persoanelor responsabile de intretinerea sa, ca §i de orice alt element aplicabil la solicitarea
serviciilor facute pentru copil sau in numele sdu.

Articolul 27

1. Statele pdr(i recunosc dreptul oricdrui copil la un nivel de viafd suficient pentru dezvoltarea sa fizicd,
mentald, spirituald, morald si sociald.

2. Parintilor si oricdror altor persoane care au in grijd un copil le revine in primul rdnd
responsabilitatea de a asigura, in limita posibilitdtilor si a mijloacelor lor financiare, conditiile de viafd
necesare dezvoltarii copilului.

3. Statele parti, {indnd seama de condifiile nationale i in limita mijloacelor lor, vor adopta mdsuri
corespunzdtoare pentru a ajula parinfii si alte persoane care au in grija un copil sd valorifice acest drepl
si vor oferi, in caz de nevoie, o asisten{d materiald si programe de sprijin, in special in ceea ce priveste
alimentafia, imbracamintea si locuinja.

4. Statele parti vor lua toate mdsurile adecvate pentru a asigura recuperarea pensiel alimentare a
copilului de la parintii sii sau de la alte persoane care au rdspundere financiard fafd de el, indiferent
daca se afld pe teritoriul lor sau in strdindtate, in special in cazul in care persoana care are raspundere
financiard fayd de un copil trdieste tntr-un alt stat decdt cel al copilului, statele parti vor favoriza
aderarea la acorduri internafionale sau incheierea de asemenea acorduri, precum si adoptarea oricdror
alte angajamente corespunzdtoare.

3. Conventia pentru apirarea Drepturilor Omului si a Libertatilor fundamentale (CEDO), din
04.11.1950, garanteaza:

Articolul 8.

Dreptul la respectarea vietii private si de familie

1. Orice persoand are dreptul la respectarea viefii sale private si de familie, a domiciliului sau §i a
corespondeniei sale.

2. Nu este admis amestecul unei autoritdfi publice in exercitarea acestui drept decit in mdsura in care
acest amestec este prevdzul de lege si dacd constituie o mdsurd care, intr-o societate democraticd, este
necesard pentru securitatea nagionald, siguranfa publicd, bundstarea economicd a [drii, apdrarea ordinii
si prevenirea faptelor penale, protejarea sandtdfii sau a moralei, ori protejarea drepturilor i libertdtilor
altora.
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4. Art. 1 din Protocolul Aditional la Conventia pentru apiirarea Drepturilor Omului si a
Libertatilor fundamentale (CEDQ), garanteaz:

Protectia proprietdtii

Orice persoand fizicd sau juridicd are dreptul la respectarea bunurilor sale. Nimeni nu poate fi lipsit de
proprietatea sa decit pentru cauza de utilitate publicd si in conditiile previzute de lege si de principiile
generale ale dreptului international.

5. CARTA SOCIALA EUROPEANA (REVIZUITA)* Nr. 1996 din 03.05.1996. Publicat
30.12.2006 in Tratate Internationale Nr. 38 art Nr : 176 Data intrarii in vigoare : 01.01.2002.
ratificata de R. Moldova si Legea 484 din 28.09.2001 pentru ratificarea partiald a Cartei sociale
europene revizuite.

CARTA SOCIALA EUROPEANA garanteazi in art. 17:

Dreptul copiilor si al adolescentilor la protectie sociald, juridicd si economici

In vederea asigurdrii exerciidrii efective a dreptului copiilor si al adolescentilor de a creste intr-un mediu
Javorabil dezvoltdrii personalitdtii lor si a aptitudinilor lor fizice si mentale, pdrile se angajeazd si ia fie
direct, fie in cooperare cu organizatiile publice sau privaie (oate mdsurile necesare si corespunzdtoare,
care:

1. a) sa asigure copiilor si adolescentilor, indnd seama de drepturile si de obligatiile parinfilor,
ingrijirile, asistenta, educatia i pregdtirea de care au nevoie, in special prin crearea sau menfinerea
unor institufii ori servicii adecvate §i suficiente in acest scop;

b) sd protejeze copiii §i adolescentii impotriva neglijentei., violentei sau exploatdrii:

¢) sd asigure o protectie §i un ajutor special din partea statului pentru copilul sau adolescentul privai
temporar ori definitiv de sprijinul familiei.

CARTA SOCIALA EUROPEANA, prin art. 12, garanteazi mentinerea regimulul de securitate sociald la
un nivel satisfacator, prin trimitere la Codul european de securitate sociala care, reglementeaza calculul
prestatiilor familiale:

In vederea exercitarii efective a dreptului la securitate sociald, pdrtile se angajeazd:

2. sd menfind regimul de securitate sociald la un nivel satisfécdtor cel putin egal cu cel necesar pentru
ratificarea Codului europeun de securitate sociald.

6. Codul european de securitate sociala este explicit:
in PARTEA A VII-A PRESTATII FAMILIALE

Art.40
Riscul social acoperit este responsabilitatea pentru intrefinerea copiilor.

Art. 44

Valoarea totali a presiajiilor acordate in conformitate cu articolul 42 persoanelor protejate, va trebui si
reprezinte 1,5% din salariul unui muncitor adult necalificat de sex masculin, stabilil in conformitate cu
regulile prevdzute la articolul 66, inmulfit cu numdrul total de copii ai tuturor rezidentilor.

Art.45

In cazul in care prestatiile constau intr-o platd periodicd, ele trebuie acordate pe toati durata producerii
riscului social.
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Art. 66

1. In cazul platilor periodice cdrora li se aplicd prezentul articol, cuantumul prestatiei, majoratd cu
suma alocatiilor familiale acordate pe durata producerii riscului social, trebuie sd fie_cel putin egald, in
cazul beneficiarului tip vizat in tabelul anexd la prezenta parte, cu procentajul indicat in acest tabel in
raport cu totalul salariului muncitorului necalificat de sex masculin, 5i cu cuantumul alocatiilor
Samiliale acordate unei persoane protejate, gavand aceleasi responsabilitdti familiale ca si beneficiarul
up.

A Invederea aplicarii acestui articol un muncitor necalificat de sex masculin va fi:
a) fie un muncitor necalificat tip, in industria mecanicd, alta decdt industria electromecanicd,
b) fie un muncitor necalificat tip, ales conform prevederilor alineatului urmdtor.

5. Muncitorul necalificat tip mentionat in alineatul 4.b al acestui articol va fi ales din grupul care are cel
mai mare numdr de persoane de sex masculin_protejate impotriva riscului social considerat, sau de
sustindtori de familie ai persoanelor protejate, in ramura care cuprinde ea insdsi cel mai mare numdr de
persoane protejate sau de sustindtori de familie; in acest scop va fi folositd clasificarea internationald
lip, pe tip de industrie, a tuturor ramurilor de activitate economicd, adoptatd de Consiliul Economic §i
Social al Organizatiei Natiunilor Unite in cea de a saptea sesiune a sa, din 27 august 1948, §i care este
reprodusd in anexd la prezentul Cod, tindnd seama de orice modificare care i s-ar aduce.

7. Conventia privind Drepturile Persoanelor cu Dizabilititi din 13 decembrie 2006, ratificata prin
Legea Nr. 166 din 09.07.2010 pentru ratificarea Conventiei Organizatiei Natiunilor Unite privind
drepturile persoanelor cu dizabilitati:

art. 7

Copii cu dizabilitati

1. Statele Pdrti vor lua toate mdsurile necesare pentru a se asigura cd minorii cu dizabilitdti se bucurd pe
deplin de toate drepturile si libertdtile fundamentale ale omului, in conditii de egalitate cu ceilalti copii.
2. In toate actiunile care privesc copiii cu dizabilitdti, va fi luat in considerare cu prioritate interesul
superior al copilului.

VIII - DECLARATIA ST SEMNATURA

Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare sunt exacte.

CHISINAU

25-10-2018 Cu respect,
/¢/ DUB Rodica

ANEXA:

1. scrisoarca din 23.03.2018, nr. 01-1426, MSMPS catre CNAS

2. scrisoarea din 12.10.2018, nr. D-3341/18, MSMPS catre DUB Rodica

3. scrisoarca din 12.11.2018, 7777, MSMPS catre AO DF

4. scrisoarea din 24.10.2018, D —~ 828/1/18, DPDC Botanica cétre DUB Rodica
5. scrisoarea din 16.11.2018, nr. 05/2297, Ministerul Justitiei catre DUB Rodica
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Prima instanta: Judecétoria Chisindu, sediul Central (jud. T.Avasiloaie)
Dosarul nr. 2a-3694/18
INCHEIERE

01 noiembrie 2018 mun. Chisinau

Colegiul civil i de contencios administrativ al
Curtii de Apel Chisiniu

in componenta:

Presedintele sedintei, judecitorul Maria Moraru

Judecitorii Steliana lorgov
, Olga Cojocaru

Grefier Irina Ceban

examindnd cererea lui Dub Rodica. privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate,

in cauza civilg, la cererea de chemare in Judecati depusa de Dub Rodica catre Casa

Nationalad de Asiguriri Sociale cu privire la incasarea Indemnizatiei unice in loc de

pensie alimentara, penalititilor, dobanzilor, aplicarea indicelui de inflatie pentru

pensia de intretinere neachitata si incasarea prejudiciului material si moral,
constata:

LLa 27.09.2017 reclamanta Dub Rodica a depus cerere de chemare in judecats
catre Casa Nationala de Asigurdri Sociale (in continuare CNAS) cu privire la
‘incasarea Indemnizatiei unice pentru copii, incasarea penalititilor, dobanzilor,
aplicarea indicelui de inflatie pentru pensia de intretinere neachitati sl incasarea
prejudiciului material si moral.

Prin ultima cerere de concretizare din 28.05.2018 reclamanta Dub Rodica a
solicitat incasarea de la CNAS prejudiciului material in sums3 de 580980, 10 lei,
pentru perioada 10.05.2011; 02.04.2018 perioada in care nu s-a plitit de CNAS
indemnizatii, nici pensia alimentars, de debitorul, tata, perioada in care se efectuau
acte de procedura obligatorii, impuse de Hotirirea Guvernului 769 din 25.11.1992
privind masurile de ameliorare a situafii materiale a minorilor, ai ciror parinti se
eschiveazd de la achitarea pensiei alimentare, pentru a avea dreptul de a se adresa
in instan{d de judecatd; obligarea paratei CNAS la plata lunari a indemnizatiei,
echivalentd cu suma pensiei alimentare, pentru copii, plus un adaos de 10 % in
cuantum de 1100 lei pentru fiecare copil: Dub Sophie si Dub Darius, cu recalcul
din 02.04.2018 si indexarea anual3, in conformitate cu indicele inflatiei stabilit de
Hotardrea Guvernului pentru alte indemnizatii, la 01 aprilie sau de cite ori se va
decide prin Hotdrarea Guvernului; obligarea CNAS si ridice plata lunari a
indemnizatiei, pentru copiii Dub Sophie si Dub Darius de la 1 100 lei la 2 190 lei,
la nivelul minimului de existentd, pentru un copil in II trimestru anul 2017 in
mediul urban, cu recalcul din 02.04.2018 si sd fie modificat regulat, o data cu
modificarile datelor Biroului National de Statistica, la capitolul minimul de
existentd, un adaos de 10 % din minimul de existentd; a incasa de la CNAS,



despagubiri morale de 10 000 euro in contul minorei Dub Soph1e pentru tratament
inuman si degradant, prin neasigurarea cu indemnizatie in loc de pensie alimentara,
de la varsta de 4 ani, timpi de 8 ani, Incalcind drepturile copilului, viata decenta,
odihna, studii, alimentatie, tratament, care nu vor mai putea fi recuperate niciodata;
a incasarea de la CNAS despagubiri morale de 10 000 euro in contul minorului
Dub Darius pentru tratament inuman degradant, prin neasigurarea cu indemnizatie.
in loc de pensie alimentar3, de la vérsta de 2 ani, timp de 8 ani, Incélcind drepturile
copilului, la viata decentd, odihna, studii, alimentatie, tratament, care nu vor mai
putea li recuperate niciodatd; a incasa de la CNAS despdgubiri morale in marime
de 10 000 euro (zece mii euro) in contul, mamei Dub Rodica pentru tratament
inuman si degradant, prin neasigurarea cu indemnizatie, in loc de pensie
alimentard, lasind o femeie, cu 2 copii de vérsta frageda (2ani si 4 ani) grav
bolnavi, resurse de existenta si posibilitate de lucru, pentru lipsa de viafd decentd,
lipsa alimentatiei corecte, lipsa tratamentului necesar, care a avut impact asupra
sanatatii psihice, deteriorate de 8 ani; a incasa de la CNAS despagubiri morale in
sumi de 10 000 euro in contul minorei Dub Sophie pentru discriminare, fatd de alti
copii, care primesc indemnizatie. sau pensie alimentara; a incasa de la CNAS ’
despagubiri morale de 10 000 euro in contul minorului Dub Darius, pentru
discriminare, fatd de alti copii, care primesc indemnizatie sau pensie alimentara; a
incasa de la CNAS despagubiri morale de 30 000 euro, in contul lui Dub Rodica,
pentru discriminare fata de barbatul, debitor, prin neachitarea indemnizatiei, in loc
de pensia alimentara, timp de 8 ani pentru lipsa de viatd privata, lipsa de odihna, de
studii, care nu vor putea fi recuperate niciodats, pentru lipsa de avansare in cariera
profesionald, crednd imposibilitate de a cotiza in fondul social, pentru a beneficia
de pensie si stagiu de pensionare, ceia ce o discrimineaza in viitorul apropiat, fata
de barbati, deoarece la varsta de pensionare nu va putea avea pensie, ci alocatie de
150 lei pe luni; a incasa de la CNAS despagubiri morale in suma de 10 000 euro,
pentru neinformarea activd, in 2014 si ia adresarile anterioare, parintele, Dub
Rodica in cunostinta de cauzi, ci pensia alimentard nu este platitd, ca are dreptul
sa ceara prin judecati, o indemnizatie, in locul pensiei alimentare neachitate,
utilizand Hotararea Guvernului 769 din 25.11.1992 privind méasurile de ameliorare
a situatii materiale a minorilor, ai caror parinti se eschiveazi de la achitarea pensiei
alimentare, rispunzand prin scrisoare nr. 1866 din 22.04.2014 si care are obligatia
sa publice pe pagina web a institufiei publice de asigurare sociala o astfel de
informatie de interes public major, in interesul superior al copiilor; a incasa de la
CNAS despagubiri morale in suma de 6 000 euro, in contul parintelui Dub Rodica,
pentru incilcarea dreptului la proprietate asupra sumei de 580 980,10 lei prin
neasigurarea cu indemnizatie, in loc de pensie alimentard, fiind in cunostinta de
cauzd, cd pensia nu e plitita, rispunzand prin scrisoare nr. 1866 din 22.04.2014 si
neinforménd activ parintele, nici prin scrisoare, nici nu a publicat pe pagina web a
institutiei publice de asigurare sociala, o astfel de informatie de interes public
major, in interesul superior al copiilor, cu privire la dreptul de a cere indemnizatia,
prin judecatd de la CNAS utilizdnd de Hotarérea Guvernului 769 din 25.11.1992
privind masurile de ameliorare a situatii materiale a minorilor, ai caror parini se
eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare; a incasa de la CNAS prejudicial
material pentru recuperarea cheltuielilor suplimentare, pentru recuperarea sanatatii
minorilor Dub Sophie, Dub Darius in suma de 175997, 80 lei in contul mamesi,
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Dub Rodica, pentru recuperarea cheltuielilor suplimentare provocate acestora de
imprejurart cxceptionale (boala grava, schilodirea copilului etc., care nu pot fi
exccutate din motive ce nu depind de persoanele, obligate sd le plateasca. in
temetul art. 1 st 2 din Hotdrarea Guvernului 769 din 25.11.1992 privind masurile
de ameliorare a situatii materiale a minorilor, ai céror parinti se eschiveaza de la
achitarea pensiel alimentare, pentru a avea dreptul de a se adresa in instanta de
Judecald; a incasa de la CNAS despagubiri morale In suméa de 10 000 euro in
contul mamer Dub Rodica pentru tratament inuman si degradant, prin neasigurarea
cu tratament gratuit, garantat de Constitutie, lasdnd o femeie, eu 2 copii de varsta
frageda (2ani si 4 ani), grav bolnavi, fara resurse de existenta si posibilitate de
lucru, pentru lipsa de viatd decentd, lipsa alimentatiei corecte, lipsa tratamentului
necesar, care a avut impact asupra sanatatii psihice, deteriorate de 8 ani; a Incasa de
la CNAS dobanda de intarziere, In contul lui Dub Rodica, dacd nu executd
hotararea instantel de judecatd, in termen de 90 de zile de la data devenirii
definitive, chiar si in lipsa vinovétiei in temeiul art. 243 CPC; a incasa de la CNAS
despagubirt materiale In suma de 8 000 lei pentru compensarea timpului de munca
picrdut, pentru scrierea prezentei cereri in judecata.

Prin hotdrarea Judecatoriei Chisindu, sediul Central din 16.07.2018 cererea de
chemare in judecatd depusd de Dub Rodica catre Casa Nationald de Asigurari
Sociale cu privire la Incasarea Indemnizatiei unice in loc de pensie alimentar3,
neachitatd de pdrintele debitor, Incasarea penalitdtilor, dobéanzilor, aplicarea
indicelui de inflatie pentru pensia de intretinere neachitatd si incasarea
prejudiciului material si moral, a fost respinsi ca fiind neintemeiata.
~ Nefiind de acord cu hotérirea primei instante, la 17.07.2018, Dub Rodica a
declarat apel Impotriva hotdrarii Judecétoriei Chisindu, sediul Central din
.16.07.2018 solicitdnd admiterea apelului, casarea hotirarii primei instante cu
_pronuntarea unei noi hotirarii de admitere integrala a actiunilor reclamantei.

. La 25.10.2018, apelanta Dub Rodica a inaintat instantei de apel cerere de
ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate prin care a solicitat de a formula o
sesizare catre Curtea Constitutionala cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate pentru Hotérdrea Guvernului nr.769 din 25.11.1992 privind
masurile de ameliorare a situatiei materiale a minorilor, ai cdror parinti se
eschiveaza de la achitarea pensiei alimentare din considerente ca, a aparut o
incertitudine.

In acest sens, a sustinut ca Hotararea Guvernului nr.769 din 25.11.1992 este in
contradictie cu art.4 alin.(1), (2), 7, 8, 16, 36 alin.(1), 47 alin.(1), (2), 49 alin.(1),
(2), (3), 50 alin.(1), (2), (3), 51 alin.(1), 54 (1) din Constitutie.

Considera ca o astfel de abordare nu are o justificare obiectivd si rezonabil3,
fiind 1n contradictie cu principiile:

1. interesul superior al copilului trebuie s3 fie luat in considerare cu prioritate.

2. protecfia mamei §i a copilului, dat fiind faptul cd, 99% familiile
monoparentale cu pensie neachitata, sunt reprezentate de femei.

in sedinta de Judecatd a instantei de apel, apelanta Dub Rodica, a sustinut
cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate si a solicitat admiterea ei in
sensul declarat din motivele de fapt si de drept invocate in cerere.



Reprezentantul  intimatului - Casa Nationala de Asigurari Sociale, Taran
Alexandru a lasat solutionarea demersului apelantei Dub Rodica privind ridicarea a
exceptici de neconstitutionalitate la descriptia instantei de apel .

Audiind partile, analizadnd materialele dosarului, studiind cererea de ridicare a
exceptici de neconstitutionalitate, Colegiul civil considera ca cererea urmeaza a fi
admisd cu remiterea acesteia Curtii Constitutionale din urmatoarele.

in conformitate cu art. 12' alin. (1) CPC, in cazul existentei incertitudinii
privind constitutionalitatea legilor, a hotaréarilor Parlamentului, a decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor Guvernului ce
urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecata, din oficiu sau
la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionala.

in conformitate cu art. 12' alin. (2) CPC, la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale, instanfa nu este in drept sa
se pronunte asupra temeiniciel sesizarii sau asupra conformitaii cu Constitutia a
normelor contestate, limitAndu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor
conditii: ) obiectul excepiiel intra in categoria actelor prevazute la art.135 alin. (1)
lit. a) din Constituie; b) excepiia este ridicatd de catre una din pdrfi sau
reprezentantul acesteia ori este ridicata de catre instanta de judecatd din oficiu; c)
prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solugionarea cauzei; d) nu existd o
hotirare anterioars a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate.

Conform paragrafului 82 din hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din
09.02.2016, pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutie,
judecitorul ordinar nu se va pronunia asupra temeiniciei sesizarll sau asupra
conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, ci se va limita exclusiv la
verificarea intrunirii urmatoarelor conditii: obiectul exceptiei intrd in categoria
actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie; exceptia este
ridicatd de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau este ridicata de catre
instanta de judecatd din oficiu; prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la 5
solutionarea cauzei; nu existd o hotirdre anterioara a Curtii avind ca obiect
prevederile contestate. In paragraful 83 din hotérarea mentionatd, Curtea a refinut
cA verificarea constitutionalitatii normelor contestate constituie competenta
exclusiva a Curtii Constituionale, iar judectorii ordinari nu sunt in drept sa refuze
partilor sesizarea Curtii Constitutionale, decat doar in conditiile mentionate la
paragraful 82.

Colegiul civil, constatd ca, la caz, sunt Intrunite conditiile necesare pentru
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate stabilite in art. 12" alin. (2) CPC si de
Curtea Constitutionald in hotarérea nr. 2 din 09.02.2016.

Astfel, obiectul exceptiei §i anume Hotararea Guvernului nr.769 din
25.11.1992 privind mésurile de ameliorare a situatiei materiale a minorilor, intra in
categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie, exceptia
este ridicatd de catre partea in proces, iar prevederile contestate sunt aplicabile
cauzei, precum si nu existd o hotdrare anterioard a Curtii Constitutionale pe acest
obiect, motiv din care cererea inaintata urmeaza a fi admisa. Or, cererea de sesizare
a Curtii Constitutionale privind verificarea constitutionalitatii normelor contestate,
depusa de catre apelantd, constituie 0 prerogativd a acesteia, iar prin ignorarea
exceptiei de neconstitutionalitate si rezolvarea litigiului fard solutionarea prealabila
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a exceplici de cétre nstania de contencios constitutional, judecatorul ordinar ar
dobandi prerogative improprii instantei judecatoresti.

Colegiul civil, considera necesar de a aména examinarea cauzei in ordine de
apel, reicsind din dispozitiile art. 12! alin. (3) CPC, conform carora ridicarea
exceptici de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se supune
niciunei cai de atac si care nu afecteaza examinarea in continuare a cauzei, insa
pana la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiel de neconstitutionalitate
se amAna examinarea cauzei in ordine de apel.

Din considerentele enuntate, Colegiul civil, ajunge la concluzia de a admite
cercrea depusi de Dub Rodica privind ridicarea exceptiel de neconstitutionalitate i
sesizarea Curtii Constitutionale pentru verificarea constitutionalitagii prevederilor
Hotararii Guvernului nr.769 din 25.11.1992 privind masurile de ameliorare a
situatiei materiale a minorilor cu aménarea examindrii cauzei in ordine de apel
pana la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiel de neconstitutionalitate.

in conformitate cu art. 12! , art. art. 169-270 CPC, Colegiul civil si de
contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau,

dispune :

Se admite cererea lui Dub Rodica cu privire la ridicarea exceptiel de
neconstitutionalitate.
Se transmite Curtii Constitutionale cererea lui Dub Rodica privind controlul
constitutionalitati prevederilor Hotsrarii Guvernului nr.769 din 25.11.1992.
Se amana examinarea cauzei in ordine de apel, pand la pronuntarea Curtil
Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate.
“ incheierea nu se supune niciunei c3de atac

Presedintele sediniei,

Judecatorul Maria Moraru

T i
Judecétoril Steliana Iorgov

Olga Cojocaru
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