








































Dosarul nr. 10-167/18 
12-ij-10-20320-30032018

Î N C H E I E R E

07 mai 2018 mun. Chişinău

Judecătoria Chişinău (sediul Rîşcani)
Instanţa în componenţă 
Preşedintele şedinţei,
Judecător, desemnat cu atribuţii
de j udecător de instrucţie Veniam in Chihai
Grefier Irina Lupaşco
Cu participarea
Procurorului Ion Teţcu
Avocatului Iurie Bargan
examinînd în şedinţă de judecată închisă cererea avocatului Iurie Bargan şi învinuitului Marcel Lungu cu 
privire la sesizarea Curţii Constituţionale a RM, în vederea ridicării excepţiei de neconstituţionalitate a 
prevederilor art. 178 Cod de Procedură Penală RM

A CONSTATAT:

în procedura Judecătoriei Chişinău (sediul Rîşcani), se află spre examinare plîngerile învinuitului Marcel 
Lungu asupra ordonanţelor procurorului în Procuratura Generală RM, Ghenadie Pîrlii din 26.03.2018 şi 
24.04.2018 emise în cadrul cauzei penale nr. 2016978165, privind prelungirea măsurii preventive - obligarea 
de a nu părăsi ţara.

în şedinţa de judecată din 26.04.2018 învinuitul Marcel Lungu a înainta cerere privind sesizarea Curţii 
Constituţionale a RM, în vederea ridicării excepţiei de neconstituţionalitate a prevederilor art. 178 Cod de 
Procedură Penală RM.

Avocatul Iurie Bargan a susţinut cererea adresată de Lungu Marcel, solicitând admiterea acesteia.
Procurorul Ion Teţcu, a menţionat că nu este de acord cu cererea adresată de învinuit, solicitînd 

respingerea acesteia ca fiind neîntemeiată.
Audiind opiniile participanţilor la proces, luînd în consideraţie motivele cererii înaintate în raport cu 

materialele cauzei, instanţa consideră cererea întemeiată urmînd a fi admisă din următoarele considerente.
Potrivit prevederilor art. 7 alin. (3), (4) Cod de procedură penală RM, dacă, în procesul judecării cauzei, 

instanţa constată că norma juridică ce urmează a fi aplicată contravine prevederilor Constituţiei şi este expusă 
într-un act juridic care poate fi supus controlului constituţionalităţii, judecarea cauzei se suspendă, se 
informează Curtea Supremă de Justiţie care, la rîndul său, sesizează Curtea Constituţională. Dacă, în procesul 
judecării cauzei, instanţa stabileşte că norma juridică ce urmează a fi aplicată contravine prevederilor legale şi 
este expusă într-un act juridic care nu poate fi supus controlului constituţionalităţii, instanţa va aplica în direct 
legea.

Instanţa reţine că, conform pct. 82 al Hotărîrii Curţii Constituţionale RM nr. 2 din 09.02.2016 judecătorul 
ordinar nu se va pronunţa asupra temeiniciei sesizării sau asupra conformităţii cu Constituţia a normelor 
contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea întrunirii următoarelor condiţii: (1) obiectul excepţiei intră în 
categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constituţie; (2) excepţia este ridicată de către una 
din părţi sau reprezentantul acesteia, sau indică că este ridicată de către instanţa de judecată din oficiu; (3) 
prevederile contestate urmează a fi aplicate la soluţionarea cauzei; (4) nu există o hotărâre anterioară a Curţii 
având ca obiect prevederile contestate.

Pct. 83 al hotărîrii sus nominalizate prevede că, verificarea constituţionalităţii normelor contestate 
constituie competenţa exclusivă a Curţii Constituţionale. Astfel, judecătorii ordinari nu sunt în drept să refuze 
părţilor sesizarea Curţii Constituţionale, decât doar în condiţiile menţionate la paragraful 82.
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în conformitate cu prevederile art. 135 alin. (1) lit. a) g) Constituţia RM, Curtea Constituţională exercită, 
la sesizare, controlul constituţionalităţii legilor şi hotărîrilor Parlamentului, a decretelor Preşedintelui 
Republicii Moldova, a hotărîrilor şi ordonanţelor Guvernului, precum şi a tratatelor internaţionale la care 
Republica Moldova este parte. Rezolvă cazurile excepţionale de neconstituţionalitate a actelor juridice, sesizate de 
Curtea Supremă de Justiţie.

Astfel, constatînd întrunirea în cererea învinuitului Lungu Marcel şi a avocatului Iurie Bargan a 
condiţiilor indicate în pct. 82 Hotărîrea Curţii Constituţionale RM nr. 2 din 09.02.2016, instanţa de judecată 
consideră necesar admiterea acesteia şi a sesiza Curtea Constituţională a RM cu privire la excepţia de 
neconstituţionalitate a prevederilor art. 178 Cod de Procedură Penală RM.

în conformitate cu prevederile art. art. 7 alin. (3) Cod de procedură penală a RM; art. 135 alin. 1 lit. a) 
din Constituţia RM, instanţa de judecată -

D I S P U N E  :

Se admite cererea avocatului Iurie Bargan şi învinuitului Marcel Lungu, ca fiind întemeiată.
Se sesizează Curtea Constituţională a RM privind controlul constituţionalităţii prevederilor art. 178 Cod 

de Procedură Penală RM.
Se suspendă examinare prezentei cauze, pînă la adoptarea hotărîrii de către Curtea Constituţională a RM. 
Se remite Curţii Constituţionale a RM prezenta încheiere şi copia sesizării, pentru a fi examinată 

conform competenţei.
încheierea nu este susceptibilă de atac.

Preşedintele şedinţei 
Judecător

Veniamin Chihai

COPIA CORESPUNDE 
ORIGINALULUI
Judecător 
Veniamin Chihai

2




