Judecitoria Chigindu sediul Buiucani
MD 2004 Chisinau, str.M.Viteazul, Ne 2

22.12.2017

Curtii Constitutionale

Judecatoria Chisindu sediul Buiucani, V& trimite in adresa D-stré, copia
incheierii nr.12-3-45697-03072017 (3-559/17) din 18 decembrie 2017 cu privire la
ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate depusd de reprezentantul lui Tacob
Balaban, avocatul Mihail Blaban, pentru controlul constitutionalititii pct.25 din
articolul IIT In partea ce tine de art.33 alin.(1) lit.c) si alin.(4') si din art.VIII alin.(3)
din Legea nr.290 din 16.12.2016 pentru modificarea si completarea unor acte
legislative, la caz a Legii nr.156 din 14.10.1998 privind sistemul public de pensii, i
pricina civild la cererea de chemare in instanta de contencios administrativ inaintatd
de lacob Balaban impotriva Casei Nationald de Asigurdri Sociale, intervenient
accesoriu Casa Nationald de Asigurdri Sociale Cduseni si Federatia Sindicald a
Educagiei si Stiinfei din Republica Moldova cu privire la anularea refuzurilor,
obligarea recalculdrii pensiei, cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate,
sesizare privind exceptia de neconstzitutionalitate.

Anexe:
Copia incheierii Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 18 decembrie 2017 (2 file);
Cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate (4 file);

Judecator al

Judecédtoriei Chisinau sediul Buiucani Victoria Hadirca

CURTEA CONSTITUTIONALA
"'a REPUBLICII MOLDOVA
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Dosarul nr.12-3-45697-03072017 (3-559/17)

INCHEIERE
18 decembrie 2017 mun. Chisinau
Judecitoria Chisindu sediul Buiucani
in comoponenta:
Presedintele sedintei, judecétorul Victoria Hadirca
Grefier Gabriela Pocitari

examinind in sedintd publicd cererea de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate la
examinarea cererii de chemare In instanta de contencios administrativ inaintatd de Iacob Balaban
impotriva Casei Nationald de Asigurari Sociale, intervenient accesoriu Casa Nationald de
Asigurari Sociale Causeni si Federatia Sindicald a Educatiei si Stiintei din Republica Moldova cu
privire la anularea refuzurilor, obligarea recalculérii pensiei,

CONSTATA:

1. La data de 20 iunie 2017, Iacob Balaban a depus cerere de chemare in instanta de contencios
administrativ Impotriva Casei Nationala de Asiguriri Sociale, intervenient accesoriu Casa
Nationala de Asigurdri Sociale Caugeni si Federatia Sindicald a Educatiei si Stiintei din
Republica Moldova cu privire la anularea refuzurilor, obligarea recalculirii pensiei.

2. In cadrul sedintei de judecata din data de 13 octombrie 2017 reprezentantul lui Iacob Balaban,
avocatul Mihail Blaban a inaintat o cerere prin care a solicitat emiterea unei incheieri privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate pentru controlul neconstitutionalititii prevederilor
pet.25 din articolu] I in partea ce tine de art.33 alin.(1) lit.c) si alin.(4") si din art. VIII alin.(3)
din Legea nr.290 din 16.12.2016 pentru modificarea si completarea unor acte legislative, la
caz a Legii nr.156 din 14.10.1998 privind sistemul public de pensii. A indicat ci Curtea
Constitutionald a declarat inadmisibila o astfel de sesizare anterior, insa dupa modificarile noi
Curtea asupra acestei prevederi legale nu s-a expus.

3. In sedinta de judecata reprezentantul Casei Nationald de Asigurdri Sociale, Elena Bodnariuc a
solicitat respingerea cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate ca fiind
neintemeiata.

4. In sedinta de judecata celelalte parti nu s-au prezentat.

5. Audiind reprezentantii partilor, studiind materialele dosarului, instanta de judecatd considera
oportun de a ridica exceptia de neconstitutionalitate si de a remite Curtii Constitutionale
sesizarea depusa de reprezentantul lui Iacob Balaban, avocatul Mihail Blaban, reiesind din
urmatoarele considerente.

6. In conformitate cu art.12' alin.(1) CPC dacd In procesul judecdrii pricinii se constatd ¢i norma
de drept ce urmeaza a fi aplicata sau care a fost deja aplicatd este in contradictie cu
prevederile Constitutiei Republicii Moldova, iar controlul constitutionalititii actului normativ
este de competenta Curtii Constitutionale, instanta de judecatd formuleazi o sesizare a Curtii
Constitutionale pe care o transmite prin intermediul Curtii Supreme de Justitie.

7. In conformitate cu art.12' alin. (3) CPC, din momentul emiterii de cétre instantd a incheierii
cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si pina la adoptarea hotdririi de citre
Curtea Constitutionald, procedura de examinare a pricinii sau de executare a hotaririi
pronuntate se suspenda.
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8. Conform Hotérarii Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, pentru interpretarea articolului
135 alin.(1) lit.a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, exceptia de neconstitutionalitate
poate fi ridicatd in fata instanfei de judecatd de cétre oricare dintre pérti sau reprezentantul
acesteia, precum si de catre instanta de judecatd din oficiu. Inalta Curte a statuat ci, sesizarea
privind exceptia de neconstitutionalitate se prezintd Curtii Constitutionale de cétre
judecitorii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si
judecitoriilor, pe rolul cérora se afld cauza.

9. Totodatd, judecadtorul ordinar nu se pronuntd asupra temeiniciel sesizérii sau asupra
conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la verificarea
intrunirii urmétoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la
articolul 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie; b) exceptia este ridicata de cétre una din parti sau
reprezentantul acesteia, sau indica ci este ridicatd de catre instanta de judecata din oficiu; c)
prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei, d) nu existd o hotarare
anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

10. Drept urmare a celor justificate, $indnd cont de faptul c&, obiectul sesizérii intrd in categoria
actelor cuprinse la articolul 135 alin.(1) lit.a) din Constitutie, exceptia a fost ridicatd de catre
reprezentantul lui Iacob Balaban, avocatul Mihail Blaban, prevederile contestate urmeaza a fi
aplicate la solutionarea cauzei si Curtea Constitutionald nu s-a expus anterior referitor la
prevederile care se invocd a fi neconstitutionale, instanta va prezenta Curtii Constitutionale
sesizarea depusi de reprezentantul lui lacob Balaban, avocatul Mihail Blaban. |

11. In conformitate cu art. 260 alin. (1) lit.e) CPC, instanta judecédtoreascd este obligatd si
suspende procesul in cazul ridicdrii exceptiei de neconstitutionalitate.

12. In conformitate cu art. art.12', 260, 269-270, 423 alin.(2) CPC, instanta de judecats,

DISPUNE:

A ridica exceptia de neconstitutionalitate depusi de reprezentantul lui Iacob Balaban, avocatul
Mihail Blaban, pentru controlul constitutionalitatii pct.25 din articolul III in partea ce tine de
art.33 alin.(1) lit.c) si alin.(4") si din art.VIII alin.(3) din Legea nr.290 din 16.12.2016 pentru
modificarea si completarca unor acte legislative, la caz a Legii nr.156 din 14.10.1998 privind
sistemul public de pensii.

A remite dupa competentd Curtii Constitutionale sesizarea depusd de reprezentantul lui Iacob
Balaban, avocatul Mihail Blaban, privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, in pricina
civila la cererea de chemare in instanta de contencios administrativ Tnaintatd de Iacob Balaban
impotriva Casei Nationala de Asigurdri Sociale, intervenient accesoriu Casa Nationald de
Asigurdri Sociale Cduseni si Federatia Sindicald a Educatiei si Stiintei din Republica Moldova cu
privire la anularea refuzurilor, obligarea recalcularii pensiei.

Procesul in pricina civild la cererea de chemare in instanta de contencios administrativ
inaintatd de Iacob Balaban impotriva Casei Nationald de Asigurdri Sociale, intervenient accesoriu
Casa Nationald de Asigurdri Sociale Causeni si Federatia Sindicald a Educatiei si Stiintei din
Republica Moldova cu privire la anularea refuzurilor, obligarea recalcularii pensiei, se suspenda

suspendarea procesului, prin intermediul Judecatorf#&gad
Presedintele sedintei, judecatorul

Copia corespunde originalului



CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lipusneanu nr. 28,
Chigindu MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE

PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din Constitutie



I — AUTORUL SESIZARII

Balaban Mihail.,

Mun. Chisindu, str. N. Zelinski, 11, MD-2015;
Tel: 079016701,
mail:avocat.balaban@gmail.com.

1. Nume/Denumire ...... Balaban....ooeeeenerieeanereiiiiianneenans 2. Prenume .........eeeees G117} PO U PP PP PP

3. Functia: avocat;

4, Adresa ......... mun. Chigin#u, str. N. Zelinski, 11, MD-2015; ;

5. Tel./fax :079016701

* Daca autorul sesizirii este reprezentat/a, a se anexa o procurd semnati de autorul sesizarii.



II - OBIECTUL SESIZARII

(A se vedea Partea a Il-a a Notifei Explicative)

12. Prezenta sesizare are ca obiect de examinare prevederile din art. VI pct. 3 ale Legii nr. 290 din 16 decembrie
2016 pentru modificarea i completarea unor acte legislative, prin care se stabileste cd, punctul 25 din articolul III ale
Legii nr. 290 din 16 decembrie 2016, in partea ce tine de articolul 33 alineatul (1) litera c) si alineatul (4}) se aplica in

cazul pensiilor pentru limiti de varstia stabilite incepind cu 1 jianuarie 2017.

Articolul VIII al Legii nr. 290 din 16 decembrie 2016 pentru modificarea si completarea unor acte legislative
prevede:

Art. VIIL - (1) Prezenta lege intré in vigoare la 1 ianuarie 2017.

(3) Punctul 25 din articolul I 1in partea ce tine de articolul 33 alineatul (1) litera ¢) si
alineatul (41) se aplicA in cazul pensiilor pentru limiti de virsti stabilite inceplnd cu 1 ianuarie
2017.

Legea RM nr. 156 din 14.10.1998 privind sistemul public de pensii

Articolul 33. Reexaminarea drepturilor la pensie

(1) Reexaminarea drepturilor la pensie se efectueaza in cazul:

a)...; b)....;

¢) persoanelor care continui si activeze dupi realizarea dreptului la pensie pentru limita de varstid.,

(4") Pensionarii care activeazi sau au activat in cimpul muncii dup realizarea dreptului la pensie pentru limita
de virsti in conditiile prezentei legi pot solicita reexaminarea pensiei nu mai des decit o dati la doi ani, cu conditia
ci pensia calculatd conform formulelor din anexe, pirti integrante ale prezentei legi, este mai mare decit pensia
aflata in plata.



III - CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT DE CATRE INSTANTA DE JU DECATA.

in fapt, Balaban Iacob este beneficiar al pensiei pentru limita de virsta de la data de 26.09.2008. Dat fiind faptul c4,
potrivit legislatiei internationale si nationale realizare dreptului la pensie pentru limita de vérstd pe baze generale nu este un
impediument in valorificarea ,,dreptului la munca” (art. 43 al Constitutiei RM) dupa stabislirea pensiei, Dnul Iacob Balaban
a continuat si activeze in calitate de cadru didactic in cadrul Liceului Teoretic”Grigore Grigoriu” din s. Cirnateni, r-nul
Causeni, unde activeaza si pand in prezent.

Fiind un contribuabil de bund credintd pe toatd perioada de activitate pand si dupa stabiliraea pensiei, a avut o
atitudine corectd si respectuoasi fatd de lege, astfel achitind toate contributiile previzute de lege la sistemul public de
asigurari sociale.

Urmare a faptului ¢4, aportul D-lui Iacob Balaban, la formarea bugetului public de asigurdri sociale a fost unul real
si efectiv, prin achitarea cu regularitate a tuturor contributiilor de asiguriri sociale, In data de 21.02.2017, a adresat o cerere
ctre CTAS prin care a solicitat recalcularea pensiei pentru limita de varstd solicitand a fi luate in calcul veniturile si stagiul
de cotizare realizate dupa stabilirea pensiei. ;

in urma examindrii cererii depuse, CTAS Causeni, prin scrisoarea nr. 1 01/14-393 din 28.03.2017, refuza in
recalcularea pensiei , facind referire la art. 33 din Legea RM nr. 156 din 14.10.1998 precum si la Legea RM nr. 290 din
16.12.2016 pentru modificarea si completarea unor acte legislative, care stipuleaza cd, Punctul 25 din articolul Il in partea
ce tine de articolul 33 alineatul (1) litera c) si alineatul (4') se aplicd in cazul pensiilor pentru limitd de virstd stabilite
fncepind cu 1 ianuarie 2017.

In urma faptului, citre CNAS, afost adresatd o cerere prealabild in ordinea contenciosului administrativ, privind
contestarea refuzului din din 28.03.2017 cu privere la recalcularea pensiei.

fn rezultatul examindrii cererii prealabile, CNAS, prin scrisoarea nr. B-789/17 din 30.05.2017, a refuzat in acceptarea
cererii prealabile, motiv care a si stat la baza fnaintarii cererii in judecata.

Astfel, in procedura Judecatoriei Chigindu sediu Buiucani, Judecator Hadirca V. se afla cauza civild nr. 3-599/2017,
intentata la cererea de chemare in judecati depusa de lacob Balaban vs CNAS, cu privire la contestarea actului administartiv
si obligarea recalculdrii pensiei pentru limita de vérsta.

fn motivarea actiunii reclamantul a sustinut ¢ pe toaté perioada de activitate a achitat contributiile de asigurari sociale, fapt
care 1l indreptateste pe deplin de a beneficia de recalcularea pensiei in egald masurd cu alti beneficiari, iar prin prizma principiului
egalitatii sai fie asigurat acelas tratamen nediscriminatoriu in raport cu alti beneficiari de pensii.

Cit priveste normele materiale privind dreptul la recalcularea pensiei cuprinse in Punctul 25 din articolul III in partec
ce tine de articolul 33 alineatul (1) litera c) si alineatul (4') se aplicd in cazul pensiilor pentru limitd de virstd stabilitc
fncepind cu 1 ianuarie 2017, reclamantul, considera ca acestea vadit sunt in contradictie cu normele Constitutionale ale R
M.



IV — EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEL
PRECUM SI A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII

(A se vedea Partea a IV-a a Notitei Explicative)

14. In opinia noastra, prevederile legale cuprinse in Punctul 25 din articolul III in partea ce tine de articolul 33
alineatul (1) litera ¢) si alineatul (4%) se aplicd in cazul pensiilor pentru limiti de virsti stabilite incepind cu 1
ianuarie 2017 sunt neconstitutionale, care incalca grav drepturile fundamentale al reclamantului la proprietate, la
un trai decent si la o protectie sociald echitabild si nediscriminatorie din partea statului, garantate de art. 47 coroborat
cu art. 16, precum si art. 46 si art 54 din Constitutie.

Totodat, prevederile contestate prin prezenta sesizare incalcs grav angajamentele asumate de Republica Moldova
prin ratificarea Declaratiei Universale a Drepturilor Omului din 10.12.1948 si Pactului International privind
drepturile sociale, economice si culturale din 1966.

Prin urmare, solicitim respectuos Onoratei Curti verificarea constitutionalititii acestor norme prin prisma art.art. 4,
art. 7, art. 8 alin. (1), art. 16, art. 46, 47 si art. 54 din Constitutia Republicii Moldova. '

LEGISLATIE PERTINENTA 1
1. Constitutia Republicii Moldova adoptati la 29.07.1994, M.O. nr. 1 din 12.08.1994.
Articolul 4
,Drepturile si libertitile omului”

(1) Dispozitiile constitufionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteazd si se aplica in
concordanta cu Declaratia Universala a Drepturilor Omului, cu pactele si cu celelalte tratate la care Republica
Moldova este parte.

(2) Daci existd neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale ale omului
la care Republica Moldova este parte si legile ei interne, prioritate au reglementérile internationale.

Articolul 7
,,Constitutia, Lege Suprema”

Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege si nici un alt act juridic care contravine

prevederilor Constitufiei nu are putere juridica.
Articolul 8
»Respectarea dreptului international $i a tratatelor internationale”

(1) Republica Moldova se obligd sa respecte Carta Organizatiei Naiunilor Unite i tratatele la care este
parte, si-si bazeze relatiile cu alte state pe principiile si normele unanim recunoscute ale dreptului international.

(2) Intrarea in vigoare a unui tratat international continind dispoziii contrare Constitutiei va trebui
precedatd de o revizuire a acesteia.

Articolul 15
,,Universalitatea”
(3) ,,Cetitenii Republicii Moldova beneficiaza de drepturile si de libertatile consacrate prin Constitutie si
prin alte legi si au obligatiile prevézute de acestea. "

Articolul 16
»Egalitatea”
(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiald a statului.
(2) Toti cetdtenii Republicii Moldova sint egali in fata legii si a autoritatilor publice, fard deosebire de
rasd, nationalitate, origine etnicd, limba, religie, sex, opinie, apartenentd politicd, avere sau de origine sociala.

Articolul 46
,Dreptul la proprietate privati si protectia acesteia”
(1) Dreptul la proprietate privata, precum si creantele asupra statului sint garantate. [...]

Articolul 47
,»Dreptul la asistenti si protectie sociald” _
/1N Qéminrl amba ahlimat o ia miansi nentm ca arice om <& afhi in nivel de trai decent, care si-i asigure sindtatea si bunastarea
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V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

(A se vedea capitolul V al Notitei Explicative)

15. A recunoaste neconstitutional art. VIII din Legea nr. 290 din 16.12.2016, ce prevede Punctul 25 din

articolul ITI in partea ce tine de articolul 33 alineatul (1) litera c) §i alineatul (4)) se aplicd in cazul pensiilor
pentru limiti de virstd stabilite incepdnd cu 1 ianuarie 2017.

VI - DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII
16. Nu sunt.

VII - LISTA DOCUMENTELOR
a) Legeanr. 290 din 16.12.2016 cu privire la modificarea si completarea unor acte

legislative;
b) Extras din cont CNAS;
¢) Raspunsul CNAS nr. B-789/17;

Daci este necesar, continuati pe o fild separatd
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VI — DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

(A se vedea capitolul VI din Notita Explicativd)

16.



VII - LISTA DOCUMENTELOR

a) Legeanr. 290 din 16.12.2016 cu privire la modificarea si completarea unor acte
legislative;
b) Extras din cont CNAS;

¢) Raspunsul CNAS nr. B-789/17;



VIII - DECLARATIA SI SEMNATURA

-9-

(A se vedea capitolul VIII al Notitei Explicative)

18. Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare sunt exacte.




