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ce
dosar nr. 2i-1425/18
INCHEIERE
in numele legii
02 august 2018 mun. Chisiniu
Judecdtoria mun. Chisindu (sediul Centru)
In componenta: _
Presedintele sedintei, judecitor Ceban Alexandru
Grefier Cvasnei Ana

examindnd in sedintd de judecatd publicd cererea introductivd depusi de
administratorul debitorului SRL ,,Asgardan-Grup” cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de persoana juridicd administrats,

a constata:

. La data de 16 iunie 2018, administratorul debitorului SRL ,,Asgardan-Grup” a inaintat
cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fati de persoana
juridicad administrata.
. Prin incheierea Judecitoriei Chisinau (sediul Centru) din 11 iunie 2018, a fost admisa spre
examinare cererea introductivd respectivé, fiind instituitd perioada de observatie cu
aplicarea mdsurilor de asigurare In scopul prevenirii modificdrii stirii bunurilor
debitorului si desemnat administratorul autorizat Stejar Veaceslav in functia de
administrator provizoriu. Prin aceeasi incheiere, administratorul provizoriu a fost obligat
sd prezinte Raportul cu privire la executarea mésurilor de asigurare aplicate fati de debitor
si s& verifice existenta temeiurilor de intentare a procesului de insolvabilitate a debitorului,
mdrimea §i componenta masei debitoare, oportunitatea si posibilititile continudrii
activitatii economice, fiind numita sedinta pentru examinarea cererii introductive pentru
data de 02 august 2018.
. In sedinta de judecati din 02 august 2018, administratorul debitorului SRL ,,Asgardan-
Grup” Timotin Boris, a inaintat o cerere prin care a solicitat instantei de judecat ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 17 lit. g) din Legea insolvabilititii nr.
149 din 29.06.2012 in partea sintagmei ,,..., a carui lipsa Insd nu impiedica admiterea spre
examinare a cererii introductive”.
. In sedinta de judecati administratorul provizoriu, Stejar Veaceslav a solicitat respingerea
cererii naintate de reprezentantul debitorului. .
. Studiind cererea depusd de citre administratorul debitorului SRL ,,Asgardan-Grup”
Timotin Boris, instanta de judecat3 ajunge la concluzia ci aceasta urmeazi si fie admisa,
din urmatoarele considerente.
. Din prevederile art. 121, alin. (1)-(3) CPC rezultd ci: in cazul existentei incertitudinii
privind constitutionalitatea legilor, a hotéririlor Parlamentului, a decretelor Presedintelui
Republicii Moldova, a hotaririlor si ordonantelor Guvernului ce urmeazi a fi aplicate la
solutionarea unei cauze, instanta de judecats, din oficiu sau la cererea unui participant la
proces, sesizeaza Curtea Constitutionala.
. Laridicarea exceptiei de neconstitutionalitate §i sesizarea Curtii Constitutionale, instanta
nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformititii cu



Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii
urmaétoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie;

b) exceptia este ridicati de citre una din pérti sau reprezentantul acesteia ori este ridicats
de catre instanta de judecati din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotérire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca obiect prevederile
contestate.

8. Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se supune
niciunei cdi de atac si care nu afecteaza examinarea in continuare a cauzei, insi pini la
pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate se amina
pledoariile.

9. Din prevederile art. 135, alin. (1), lit. g) din Constitutie rezulti: Curtea Constitutionals
rezolva cazurile exceptionale de neconstitutionalitate a actelor juridice, sesizate de Curtea
Suprema de Justitie.

10.Potrivit pet. 79-80 din Hotarirea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentru
interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova
(exceptia de neconstitutionalitate): “[...] controlul concret de constitutionalitate pe cale
de exceptie constituie singurul instrument prin intermediul ciruia cetifeanul are
posibilitatea de a actiona pentru a se apara impotriva legislatorului insusi, in cazul in care,
prin lege, drepturile sale constitutionale sunt incalcate. [...] dreptul de acces al cetitenilor
prin intermediul exceptiei de neconstitutionalitate la instanta constitutionald reprezintd un
aspect al dreptului la un proces echitabil. Aceastd cale indirects, care permite cetatenilor
accesul la justitia constitutionald, oferd de asemenea, posibilitate Curtii Constitutionale,
in calitatea sa de garant al suprematiei Constitutiei, sa-si exercite controlul asupra puterii
legiuitoare cu privire la respectarea catalogului drepturilor si libertitilor fundamentale”.

11.Potrivit pct. 82-83 din aceeasi hotdrire, Curtea a statuat ci: ” [...] judecatorul ordinar nu
se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformititii cu Constitutia a
normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor conditii:
(1) obiectul exceptiei intra in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. ( 1) lit. a)
din Constitutie;

(2) exceptia este ridicatd de catre una din pirti sau reprezentantul acesteia, sau indici ci

este ridicatd de cétre instanta de judecati din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeaz3 a fi aplicate la solutionarea cauzei;

(4) nu existd o hotdrare anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

[...] verificarea constitutionalitatii normelor contestate constituie competenta exclusivi a

Curtii Constitutionale. Astfel, judecatorii ordinari nu sunt in drept si refuze partilor

sesizarea Curtii Constitutionale, decat doar 1n conditiile mentionate la paragraful 82”.
12.Din continutul cererii privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate rezultd ci se

solicitd verificarea constitutionalitétii prevederilor art. 17 lit. g) din Legea insolvabilitatii

nr. 149 din 29.06.2012 in partea sintagmei ,, ..., a cdrui lipsd insd nu impiedicd admiterea

spre examinare a cererii infroductive”, in sensul art. art. 1 alin. (3); 9; 46 alin. (1) si (2),

54 alin. (1); 127 alin. (1) si (2) din Constitutia Republicii Moldova.



13.Tinénd cont de faptul c& au fost intrunite toate conditiile citate mai sus, instanta de
judecatd ajunge la concluzia ci cererea inaintati urmeaz si fie admisa.
14. Reiesind din cele expuse mai sus, in temeiul art. 135, alin. (1), lit. a) si g) Constitutie, art.
12, alin. (1) si (3) CPC, instanta de judecati,,
dispune:

Se admite cererea depusid de citre administratorul debitorului SRL »Asgardan-
Grup” Timotin Boris privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 17 lit. g) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 in partea sintagmei ,, ..., a
cdrui lipsd insd nu impiedicd admiterea spre examinare a cererii introductive”.

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 17 lit. g) din Legea
insolvabilitétii nr. 149 din 29.06.2012 in partea sintagmei ,,..., a cdrui lipsd insd nu
impiedicd admiterea spre examinare a cererii introductive”.

Se remite Curtii Constitutionale a Republicii Moldova prezenta incheiere si
sesizarea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate cu anexe.

Incheierea nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Judecitorul /semnaturd/ Ceban Alexandru

COFIA CORESPUNDE
ORIGINALULUI

Judecitor %ban Alexandru
!




Judecitoria Chisiniu, sediul Centru
judecator Ceban Alexandru
cauza nr. 2i-1425/18,

De la debitorul: S.R.L. ,,Asgardan-Grup”
sediul: MD-2081, str.Gradinarilor 7
s.Bubuieci, mun.Chisindu, Republica Moldova

CERERE
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate

In fapt, la data de 06.06.2018, in cancelaria Judecdtoriei Chigindu (sediul Centru) a fost
inregistratd cu nr. de intrare 05-3-37297, Cererea introductivd de intentare a procesului de
insolvabilitate in privinta SRL ,,Asgardan-Grup”, DNO: IDNO: 1009600014731, sediul: MD-
2081, str.Gradinarilor 7, s.Bubuieci, mun.Chisindu, Republica Moldova.

La materialele cererii introductive, debitorul nu a anexat Notificarea proprietarului/fondator,
prin prisma prevederilor art. 17 lit.g) din Legea insolvabilitatii.

Potrivit art. 17 lit.g) din Legea insolvabilitétii, La cererea introductivd a debitorului se
anexeaza:

g) dovada notificérii proprietarului, a cirui lipsd Insd nu Tmpiedicd admiterea spre
examinare a cererii introductive.

Prin prisma, drepturilor fondatorului societatii, acordate de Legea privind societdtile cu
raspundere limitatd, si a drepturilor ocrotite de Constitutia RM, se constatd ca sintagma ,,(.....), a
cérui lipsa Insd nu Impiedicd admiterea spre examinare a cererii introductive,,, din prevederile art.
17 lit. g) din Legea insolvabilititii Nr. 149 din 29.06.2012, duce la incilcarea dreptului de
proprietate al fondatorului/asociatului societdtii cu rispundere limitatd, si la incélcarea drepturilor
ocrotite de legea supremd Constitutia RM, ocrotirea dreptului de proprietate, si indatorarea
fundamentald a oricérei persoane de asi exercita drepturile si libertdtile constitutionale cu buna-
credintd, fird sa incalce drepturile §i libertatile proprietarului/fondator.

Prin urmare, fondatorul unei Societdti cu Raspundere Limitata dispune de drepturi stabilite i
acordate de lege, in coraport cu proprietatea sa ce constituie capitalul social in societate, la fel Legea
stabileste si obligatia organului executiv de a informa asociatii cu privire la starea de Iucruri si la
gestiunea societafii, si este obligat sd convoace adunarea generald a asociatilor daca valoarea
activelor nete ale societdtii a devenit mai micd decit capitalul ei social.

Respectiv, constitutionalitatea Sintagmei ,,(.....), a cdrui lipsd insd nu impiedica admiterea spre
examinare a cererii introductive,,, din prevederile art. 17 lit. g) din Legea insolvabilitatii, este
discutabild prin prisma prevederilor art. art. 1 alin.3); 9; 46 alin.1) si 2), 54 alin.1); 55; 127 alin.1)
si 2) din Constitutia Republicii Moldova, astfel fiind aparentd necesitatea incontestabild pentru a
sesiza Curtea Constitutionala pentru a se expune asupra acestui capitol.

Astfel, art. 12! din Codul de proceduri civili, stabileste expres, “Ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate ”

(1) In cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotaririlor
Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotaririlor i ordonantelor
Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecata, din oficiu sau
la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionald.

(2) La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale,
instanfa nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformititii cu
Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmdtoarelor
conditii:
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a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1) lit. a) din
Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de cdtre una din pdrti sau reprezentantul acesteia ovi este ridicatd
de catre instanta de judecatd din oficiu;

c) prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotdrire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca obiect prevederile
contestale.

Prin urmare, cererea sesizarea privind exceptia de neconstiotutionalitate intruneste, cumulativ
toate conditiile stabilite la alin.2) din articolul citat, si anume:
a) Sintagma ,(.....), a cirui lipsd insd nu impiedici admiterea spre examinare a cererii
actelor previzute de art. 135 alin.1) lit.a) din Costitutie,

Or, art. 135 alin.1) lit.a) din Costitutie, prevede ¢, (1) Curtea Constitutionala:

a) exercitd, la sesizare, controlul constitutionalititii legilor si hotiririlor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotiririlor si ordonantelor Guvernului, precum
si a tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte;

b) Exceptia este ridicatd de debitorul SRL ”Asgardan-Grup” care este parte a procesului.

¢) Prevederile solicitate de a fi supuse controlului constitutionalititii sint aplicate la
solutionarea cauzei. o

d) Numai existd nici o sesizare §i nici o hotdrire a Curtii Constitutionale cu privire la exceptia
de neconstitutionalitate a Sintagmei ,.(.....), a carui lipsd nsd nu impiedicd admiterea spre
examinare a cererii introductive,,, din prevederile art. 17 lit. g) din Legea insolvabilititii.

Mai mult de atlt, pe situl oficial al Curtii Constitutionale a RM,
http://constcourt.md/libview.php ?l=ro&id=744&idc=9&t=/Media/Publicatii/Ghid-practic-privind-
exceptia-de-neconstitutionalitate/ , este publicat Ghidul practic privind exceptia de
neconstitutionalitate.

Aici, Curtea indicd in pct. 5:

5. Este in drept instanta de judecati si refuze pértilor ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate? . . .

Verificarea constitutionalititii normelor contestate constituie competenta

exclusivd a Curtii Constitutionale. Astfel, judecdtorii ordinari nu sunt in
drept sa refuze pdértilor sesizarea Curtii Constitutionale, decit doar in

cazul neintrunirii conditilor mentionate la punctual 4. In cazul existentei

incertitudinii privind constitutionalitatea normelor, instanta de judecats este
obligats sa sesizeze Curtea Constitutionals. . .

In contextul celor relatate, solicitim:

1. Ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate a Sintagmei ,(....), a cdrui lipsd insd nu
impiedica admiterea spre examinare a cererii introductive,,, din prevederile art. 17 lit. g)
din Legea insolvabilitatii.

2. Primirea Sesizdrii Curtii Constitufionale a RM, §i expedierea in adresa Curtii a Sesizdrii
SJormulate de catre SRL ,, Asgardan-Grup,,.

Anexe: Extras de pe situl www.constcourt.md.

SRL ,,Asgardan-Grup”

7 é M ministrator Timotin Boris



