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Judecditoria Chigindu(Sediul Centru) 1{5; expediazd copia dosarului civil nr. 2-21766/19 cu sesizarea intocmitd de
Serghei Musiuc, cu privire la ridiearea excepfiei de neconstitutionalitate, intru verificarea constitutionalitdii
sintagmei - “autoritdfile publice” previzute de art. 85 alin.(1) litf) CPC; sintagmei "autorutifile publice
centrale, organele centrale de specialitate ale administraiei publice, precum i autoritdtile administratiei publice
locale” prevazute la art. 85 alin.(1) lit.i) al CPC si sintagmei "autoritdile publice centrale, organele centrale de
specialitate ale administrafiei publice” din art.4 alin.(1) pct.13 din Legea taxei de stat, pe marginea cauzei civile
la cererea de chemare in judecatd depusd de cdtre Consiliul mun. Chigindu si Primarul general interimar al mun.
Chisindu impotriva lui Musiuc Serghei, intervenienti accesorii Ciochina Tamara, Ciochina Maria, Ciochina
Constantin 5i Agenfia servicii Publice, Departamentul Cadastru cu privire la recunoagterea declararea nulitdfii
procesului-verbal de receptie finald nr.0 din 15.11.2017 i dispunerea radierii din Registrul bunurilor imobile a
procesului-verbal de receptie finald nr.0 din 15.11.2017
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Curtea Constitugionali a Republicii Moldova

Str. Alexandru Lapusneanu nr. 28

Republica Moldova, or. Chisiniu

Sesizare

privind exceptia de neconstitutionalitate

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit a) din Constitutia RM

—_—— e —————



1. Autorul Sesizarii:

Musiuc Serghei

4. Reprezentantul, Nume, prenume

5. Adresa

6. Telefon

7. Calitatea procesuli in cadrul procesului de judecati din faga instantei de drept comun:

Parat



2. Informatii pertinente despre cazul dedus judecitii instantei de drept comun

La data de 04 noiembrie 2019, reprezentantul Corcimari Svetlana in numele Consiliului
municipal Chigindu si Primarului general interimar al municipiului Chiginau a depus cerere de
chemare in judecata impotriva lui Musiuc Serghei, solicitind recunoasterea ilegalitatii si
nulitatii procesului verbal de receptie finala nr. 0 din 15.11.2017, radierea din Registrul
bunurilor imobile a procesului verbal constestat, intervenienti accesorii Tamara Ciochina,
Maria Ciochina, Constantin Ciochina si Institutia Publici »Agentia Servicii Publice”
Depatamentul Cadastru.

La data de 12 mai 2020, Judecdtorul Judecitoriei Chigindu Sediul Centru a emis
incheierea nr. 2-21766/16 de acceptare a cererii de chemare in judecat.

La inaintarea cererii de chemare in judecatd, pretinsul reclamant este obligat sd achite
taxa de stat pentru primirea cererii in proceduri spre examinare. Taxa de stat este calculati
conform Capitolului VII din Codul de Proceduri civila si Legii nr. 1216 din 03-12-1992 privind
taxa de stat.

Potrivit art. 84 CPC Se impune cu taxi de stat fiecare cerere de chemare in judecata
(inifiala §i reconvenfionald), cererea intervenientului principal, cererea vizind cauzele cu
procedurd speciald, cererea de eliberare a ordonantei judecitoresti, cererea de declarare a
insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu privind executarea hotéririlor arbitrale,
cererea de apel, cererea de recurs, precum si cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe
actele judecdtoresti.

Totodatd, legislafia prevede expres categoria de subiecti care sunt scutiti de la plata taxei
de stat, in aceasta categorie intrd inclusiv autoritatea publica.

Articolul 4 alin. (1) pct. 13) din Legea taxei de stat Sint scutiti de plata taxei de stat in
instanfele judecdtoresti: autoritatile publice centrale, organele centrale de specialitate ale
administrafiei publice, Curtea de Conturi si organele subordonate lor, finantate de la bugetul de
stat, precum si autoritafile administraiei publice locale — la inaintarea actiunilor si la contestarea
hotéririlor instantelor judecatoresti, inclusiv in cauzele examinate in procedurd de contencios
administrativ, indiferent de calitatea lor procesuala.

Articolul 85 alin. (1) lit. f) Cod de proceduri civild prevede De taxi de stat pentru
judecarea cauzelor civile se scutesc: procurorul, autoritatile publice, organizatiile si persoanele
fizice care, conform legii, sint imputernicite si adreseze in instan{d cereri in apdrarea
drepturilor, libertdilor si intereselor legitime ale unor alte persoane ori in apdrarea intereselor
statului sau ale societatii si s3 depuni cereri de contestare a hotiririlor instantelor judecitoresti.

Articolul 85 alin. (1) lit. i) Cod de proceduri civild prevede autoritatile publice centrale,
organele centrale de specialitate ale administratiei publice, Curtea de Conturi si organele
subordonate lor, finanfate de la bugetul de stat, precum si autoritatile administratiei publice
locale — la Tnaintarea actiunilor si la contestarea hotaririlor instantelor judecatoresti, inclusiv in
cauzele examinate in procedurd de contencios administrativ, indiferent de calitatea lor
procesuald;

Consider neconstitufional sintagma “autoritatile publice” din cadrul normei juridice
prevazute la art. 85 alin. (1) lit. f) Cod de proceduri civila si sintagma »autoritétile publice
centrale, organele centrale de specialitate ale administratiei publice” din cadrul normei art. 85
alin. (1) lit. i) Cod de proceduri civila, art. 4 alin. (1) pet. 13) din Legea taxei de stat.




Prin neachitarea taxei de stat de citre Cosniliul municipiului Chigindu, se incalca
drepturile fundamentale ale persoanei, dreptul la accesul liber la justifie si egalitatea partilor in
cadrul procesului judiciar.

Accesul liber la justifie reprezintd un aspect al dreptului la un proces echitabil si gésegte
expresie in art. 6 al Conventiei Europene pentru Apérarea Drepturilor Omului si a Libertafilor
Fundamentale (CEDO).

Dereptul la un proces echitabil presupune inainte de toate egalitatea cetédenilor in raport
cu legea. Egalitatea legii inseamn un tratament egal i garantarea mijloacelor procedurale egale
in fata legii.

La caz, reprezentantul Corcimari Svetlana in numele Consiliului municipal Chisindu si
Primarului general interimar al municipiului Chisindu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Musiuc Serghei, neachitdnd taxa de stat, in conformitate cu art. 85 alin. (1) lit. f),
i) Cod de proceduri civila.

Aceasti exceptie de la regula generald presupune o incilcare a principiului echitétii si
egalitafii partilor in cadrul procesului judiciar civil.

in caz opus, daci un drept sau interes legitim incilcat unei persoanei fizice de cétre o
autoritate publicd, la depunerea cererii de chemare in judecats, justifiabilului, la caz Musiuc
Serghei, persoani fizicd este obligatd si achite taxa de stat pentru Tnaintarea actiunii civile.

Prin urmare, in aceastii ipotezi se constatd indiscutabil incélcarea dreptului la un proces
echitabil si egalitatea partilor in procesul judiciar.

3. Obiectul sesizérii

Prezenta sesizare are dept obiect de examinare dispozitiile legale cuprinse in:

- Articolul 85 alin. (1) lit. f) Cod de procedurd civild De taxd de stat pentru
judecarea cauzelor civile se scutesc: procurorul, autoritatile publice,
organizatiile si persoanele fizice care, conform legii, sint Tmputernicite s
adreseze in instantd cereri in apararea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime ale unor alte persoane ori in apdrarea intereselor statului sau ale

societitii si si depund cereri de contestare a hotaririlor instan{elor judecétoresti.

- Articolul 85 alin. (1) lit. i) Cod de proceduri civild De taxd de stat pentru
judecarea cauzelor civile se scutesc:autoritifile publice centrale, organele
centrale de specialitate ale administratiei publice, Curtea de Conturi gi organele
subordonate lor, finanfate de la bugetul de stat, precum si autoritétile
administratiei publice locale — la Inaintarea actiunilor si la contestarea
hotaririlor instantelor judecitoresti, inclusiv in cauzele examinate in procedurd
de contencios administrativ, indiferent de calitatea lor procesuald;

- Articolul 4 alin. (1) pet. 13) din Legea taxei de stat Sint scutifi de plata taxei de
stat in instantele judectoresti: autoritatile publice centrale, organele centrale de
specialitate ale administratiei publice, Curtea de Conturi si organele subordonate
lor, finantate de la bugetul de stat, precum si autoritifile administratiei publice
locale — la inaintarea acfiunilor si la contestarea hotaririlor instanfelor
judecitoresti, inclusiv in cauzele examinate in procedurd de contencios

~ administrativ, indiferent de calitatea lor procesuala.




Aceste prevederi contravin art.6 §1 din Convenia Europeand pentru apirarea
Drepturilor Omului si libertatilor fundamentale, precum si art. 20, 23, 26,54 si 119 Constitutia
Republicii Moldova.

4. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din Constitutie

in cuprinsul art. 20 alin, (1) din Constitufia Republicii Moldova este expres indicat ci
Orice persoand are dreptul la satisfactie efectiva din partea instanfelor judecatoresti competente
impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime. Iar potrivit alin.
(2) art. 20 din Constitutie Nici o lege nu poate ingridi accesul la justitie.

Prin urmare, in procesul aparirii drepturilor si intereselor persoanei nu trebuie si existe

o ingrddire pentru infaptuirea justifiei.

Articolul 27 alin. (1) CPC prevede Disponibilitatea in drepturi se afirmi in posibilitatea
participantilor la proces, in primul rind a partilor, de a dispune liber de dreptul subiectiv material
sau de interesul legitim supus judecitii, precum si de a dispune de drepturile procedurale, de a
alege modalitatea si mijloacele procedurale de apirare.

Normele costitufionale in coroborare cu normele procesuale consolideazi exercitarea de
catre justifiabil a drepturilor sale, precum si previd modalitatea de exercitare a acestora.

Conform art. 16 din Constitutia RM prevede Respectarea si ocrotirea persoanei
constituie o indatorire primordiald a statului. Tofi cetétenii Republicii Moldova sint egali in fata
legii si a autoritafilor publice, fird deosebire de rasi, nationalitate, origine etnica, limba, religie,
sex, opinie, apartenenta politicd, avere sau de origine sociala.

Articolul 22 alin. (1) din Codul de procedurd civildi prevede J ustifia in cauzele civile se
infptuieste pe principiul egalititii tuturor persoanelor, independent de cetifenie, ras,
nationalitate, origine etnica, limba, religie, sex, opinie, apartenenfd politica, avere, origine
sociald, serviciu, domiciliu, loc de nastere, precum si al egalitdfii tuturor organizatiilor,
indiferent de tipul de proprietate si forma de organizare juridics, subordonare, sediu si de alte
circumstante.

Articolul 20 alin. (1) din Constitufia RM stabileste ca Orice persoand are dreptul la
satisfactie efectivd din partea instantelor judecitoresti competente Tmpotriva actelor care
violeaza drepturile, libertafile i interesele sale legitime.

Articolul 26 alin. (2) Constitutia RM Fiecare om are dreptul si reactloneze independent,
prin mijloace legitime, la incalcarea drepturilor si libertatilor sale.

Articolul 26 alin.(1) din Codul de procedurd civilii Procesele civile se desfisoars pe
principiul contradictorialitatii si egalititii partilor in drepturile procedurale.

Articolul 26 alin. (4) din Codul de procedurd civili Egalitatea pértilor in drepturile
procedurale este garantata prin lege si se asiguri de citre instanta prin crearea posibilititilor
cgale, suficiente §i adecvate de folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea
pozifiei asupra circumstantelor de fapt si de drept, astfel incit nici una dintre parfi si nu fie
defavorizata in raport cu cealalta.

Articolul 35 alin. (1) lit. a) : din Constitufie prevede Curtea Constitutionali exerciti, la
sesizare, controlul constitutionalitdtii legilor si hotaririlor Parlamentului, a decretelor




Presedintelui Republicii Moldova, a hotaririlor si ordonantelor Guvernului, precum si a
tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte.

Fiecare persoani este egali in fafa legii, in caz de incélcare a drepturilor sale, persoana
poate inainta actiune in judecatd pentru apirarea drepturilor §i intereselor sale care au fost
lezate.

Totodatd, tindnd cont de prevederile legale in materie, pentru fnaintarea acfiunii in
instanta de judecatd este necesar achitarea taxei de stat. Or, conform art. 84 CPC Se impune cu
taxid de stat fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald si reconventionald), cererea

intervenientului principal, cererea vizind cauzele cu procedurd speciald, cererea de eliberare a
ordonantei judecitoresti, cererea de declarare a insolvabilitdii, cererea de eliberare a titlului
executoriu privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si
cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

Totodati art 85 prevede anumite exceptii cu privire la achitarea taxei de stat, in care
unele categorii de reclamanti sunt scutiti de achitarea acesteia. Astfel potrivit art. 85 alin. (1)
lit.f) din Codul de proceduri civild De taxa de stat pentru judecarea cauzelor civile se scutesc:
procurorul, autorititile publice, organizaiile si persoanele fizice care, conform legii, sint
imputernicite si adreseze in instanfd cereri in apdrarea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime ale unor alte persoane ori in apérarea intereselor statului sau ale societatii i sd depund
cereri de contestare a hotiririlor instantelor judecatoresti.

Articolul 85 alin. (1) lit. i) din Codul de proceduri civild prevede De taxd de stat pentru
judecarea cauzelor civile se scutesc: autoritdfile publice centrale, organele centrale de
specialitate ale administratiei publice, Curtea de Conturi si organele subordonate lor, finantate

de la bugetul de stat, precum si autoritatile administraiei publice locale — la inaintarea actiunilor
si la contestarea hotardrilor instanfelor judecétoresti, inclusiv in cauzele examinate in procedurd
de contencios administrativ, indiferent de calitatea lor procesuali.

La fel, prevederi cu privire la scutirea taxei de stat sunt previzute §i in Articolul 4 alin.
(1) pet. 13) din Legea taxei de stat Sint scutifi de plata taxei de stat in instantele judecétoresti:
autorititile publice centrale, organele centrale de specialitate ale administratiei publice, Curtea
de Conturi si organele subordonate lor, finantate de la bugetul de stat, precum §i autoritafile
administratiei publice locale — la inaintarea actiunilor i la contestarea hotaririlor instanfelor
judecitoresti, inclusiv in cauzele examinate in procedurd de contencios administrativ, indiferent

de calitatea lor procesuala.

Constitutia Republcii Moldova consfinteste principiul egalitatii in faa legii, dar practica
judiciara incurajeazi situatii de inegalitate dintre persoanele fizice, juridice de drept privat si
autoritdtile publice.

fn cazul autoritatii publice, impunerea taxei de stat pentru actiunea in justific nu este o
piedica, or potrivit prevederilor legale, autoritatile publice sunt scutite de taxa de stat. Aceasta
facilitare/scutire duce la un numéir mai mare de cereri de chemare in judecatd depsue de catre
autoritifile publice in comparatie cu numdrul de acfiuni in justitie depuse de cétre ceilalfi
justitiabili, care nu intrd in lista persoanelor scutite de taxa de stat.

Din cele expuse supra, costatim faptul ca sintagma ,,autoritaile publice” din cadrul
normei legale previzute la art. 85 alin. (1) lit.f) si lit. i) din Codul de procedura civila si sintagma
,autorititile publice centrale, organele centrale de specialitate ale administrafiei publice” este
neconstitutionald. Or, autorititile publice la inaintarea cererii de chemare in judecatd trebuie sa



achite taxa de stat pentru asigurarea principiului echitafii si egalitatii partilor in procesul
judiciar.

Prevederile normei citate supra, incélca princiipii fundamentale, prevazute la art. 20 si
26 din Constitutia Republicii Moldova, precum si principiile fundamentale ale dreptului
procedural civil.

Asadar, exceptia de neconstitufionalitate este un mijloc de aparare, prin care partea
chematd in fata instanfei de judecatd invoca neconstituionalitatea unei norme legale. Exceptia
de neconstitugionalitate, cu particularitafile sale, reprezintd un mijloc de acces indirect al
persoanei la instanta de contecios constitutional prin intermediul instantei de judecata.

Controlul constitufionalitdtii reprezintd unicul instrument prin intermediul caruia
cetdfeanul are posibilitatea de a actiona pentru a se apira impotriva legislatorului insusi, in cazul
ca dreptul de acces al cetdtenilor prin intermediul exceptiei de neconstitutionalitate la instanta
constituionald reprezinta un aspect al dreptului la un proces echitabil.

In consecinti, prin efectele pe care le produc art. 85 alin. (1) lit.f), lit.i) din Codul de
procedura civila si art. 4 alin. (1) pet. 13) din Legea taxei de stat, incalca prevederile art. 20, 26
al Constitutiei Republicii Moldova.

5. Cerintele autorului sesizirii

In temeiul celor expuse mai sus, in baza art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia Republicii
Moldova, a art.4 alin. (1) lit. a) si art 25" al Legii cu privire la Curtea Constitutionala, si art. 4
alin. (1) lit. a) si art. 7' al Codului de jurisdictie constitutional, solicit Inaltei Curti, urmatoarele:

- Sa fie recunoscut neconstitutional art. 85 alin.(1) lit. f), sintagma ,,autoritatile
publice” Cod de Procedurd Civild al Republicii Moldova;

- Si fie recunoscut neconstitutional art. 85 alin.(1) lit. i), sintagma ,,autoritatile
publice centrale, organele centrale de specialitate ale administratiei publice,
precum si autoritagile administratiei publice locale” Cod de Procedura Civila al
Republicii Moldova;

- Sa fie recunoscut neconstitutional art. 4 alin. (1) pct. 13) din Legea taxei de stat,
sintagma ,,autoritdtile publice centrale, organele centrale de specialitate ale
administratiei publice”.

6. Lista actelor anexate:

7. Declaratia si semnitura

Declar pe onoare ca informatiile ce figureazi in prezentul formular de sesizare sunt exacte.
Locul: or. Chisindu

Data: 01.04.2022

Musiuc Serghei



Dosarul nr, 2-21766/19

INCHEIERE

07 iunie 2022 mun. Chisiniu

Judecitoria Chigindu (sediul Centru)

in component;

Presedintele sedintei, judeciitorul ~ Eduard Galugceac
grefier Angela Tipa

examinind in gedinfa publicd cauza civild la cererea de chemare in judecati depusid de
Consiliul mun. Chigindu i Primarul general interimar al mun. Chigindu impotriva lui Musiuc Serghei,
intervenienti accesorii Ciochina Tamara, Ciochina Maria, Ciochina Constantin §i Agentia servicii
Publice, Departamentul Cadastru cu privire la recunoasterea declararea nulitatii procesului-verbal de
receptie finald nr.0 din 15.11.2017 si dispunerea radierii din Registrul bunurilor imobile a procesului-
verbal de receptie finala nr.0 din 15.11.2017,

a constatat:

La data de 04 noiembrie 2019, Consiliul mun. Chigindu §i Primarul general interimar al mun.
Chisinfiu au depus cerere de chemare in judecats impotriva lui Musiuc Serghei, intervenienti accesorii
Ciochina Tamara, Ciochina Maria, Ciochina Constantin i Agentia servicii Publice, Departamentul
Cadastru cu privire la recunoagterea declararea nulititii procesului-verbal de receptie finali nr.0 din
15.11.2017 si dispunerea radierii din Registrul bunurilor imobile a procesului-verbal de receptic finala
nr.0 din 15.11.2017.

In cadrul sedintei de judecati paratul Musiuc Serghei a inaintat un demers prin care a solicitat
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate cu privire la constitutinalitatea sintagmei - “autorititile
publice” previzute de art. 85 alin.(1) lit.f) CPC; sintagmei “autorutatile publice centrale, organele
centrale de specialitate ale administratiei publice, precum si autorititile administratiei publice locale”
prevézute la art. 85 alin.(1) lit.i) al CPC si sintagmei "autoritdfile publice centrale, organele centrale
de specialitate ale administratiei publice” din art.4 alin.(1) pet.13 din Legea taxei de stat.

fn motivarea cererii paritul Musiuc Serghei a indicat ci, la data de 04 noiembrie 2019,
reprezentantul Corcimari Svetlana in numele Consiliului municipal Chisindu si Primarului general
interimar al municipiului Chigindu a depus cerere de chemare 1n judecatd impotriva lui Musiuc
Serghei, solicitind recunoasterea ilegalitéitii si nulititii procesului verbal de receptie finald nr. 0 din
15.11.2017, radierea din Registrul bunurilor imobile a procesului verbal constestat, intervenienti
accesorii Tamara Ciochina, Maria Ciochina, Constantin Ciochina si Institutia Publici ,,Agentia
Servicii Publice” Depatamentul Cadastru.

La data de 12 mai 2020, Judecitorul Judecétoriei Chisindu Sediul Centru a emis incheierea nr,
2-21766/16 de acceptare a cererii de chemare in judecati.

L.a inaintarea cererii de chemare n judecatd, pretinsul reclamant este obligat si achite taxa de
stat pentru primirea cererii in procedurd spre examinare. Taxa de stat este calculatdi conform
Capitolului VI din Codul de Proceduri civild si Legii nr. 1216 din 03-12-1992 privind taxa de stat.

Potrivit art. 84 CPC Se impune cu taxd de stat fiecare cerere de chemare in judecati (initiald
si reconventionald), cererea intervenientului principal, cererea vizind cauzele cu proceduri special,
cercrea de eliberare a ordonanfei judecitoresti, cererea de declarare a insolvabilititii, cererea de
eliberare a titlului executoriu privind executarea hotéririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs,




Eae

precum gi cererea de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele j udecétoresti.

Totodatd, legislatia prevede expres categoria de subiecti care sunt scutiti de la plata taxei de
stat, in aceasta categorie intrd inclusiv autoritatea publici.

Articolul 4 alin. (1) pet. 13) din Legea taxei de stat, sint scutiti de plata taxei de stat in instantele
judecdtoresti: autorititile publice centrale, organele centrale de specialitate ale administratiei publice.
Curtea de Conturi si organele subordonate lor, finantate de la bugetul de stat, precum §i autoritdtile
administratiei publice locale - la Tnaintarea actiunilor si la contestarea hotéririlor instangelor
judecitoresti, inclusiv n cauzele examinate In procedurd de contencios administrativ, indiferent de
calitatea lor procesuali.

Articolul 85 alin. (1) lit. f) Cod de procedurd civild prevede De taxd de stat pentru judecarea
cauzelor civile se scutesc: procurorul, autorititile publice, organizatiile si persoanele fizice care,
conform legii, sint imputernicite sd adreseze in instantdi cereri in apdrarea drepturilor, libertdtilor si
intereselor legitime ale unor alte persoane ori in apirarea intereselor statului sau ale societatii si sa
depuni cereri de contestare a hotaririlor instantelor judecitoresti.

Articolul 85 alin. (1) lit. i) Cod de procedurd civild prevede autoritifile publice centrale,
organele centrale de specialitate ale administratiei publice, Curtea de Conturi si organele subordonate
for. finantate de la bugetul de stat, precum si autorititile administratiei publice locale - 1a inaintarea
actiunilor i la contestarea hotdririlor instanfelor judec#toresti, inclusiv in cauzele examinate in
procedurd de contencios administrativ, indiferent de calitatea lor procesuala:

Consider neconstitutional sintagma “autoritétile publice” din cadrul normei juridice previzute
la art. 85 alin. (I) lit. f) Cod de proceduri civili si sintagma ,,autorititile publice centrale, organele
centrale de specialitate ale administratiei publice” din cadrul normei art. 85 alin. (1) lit i) Cod de
procedurd civila, art. 4 alin. (1) pet. 13) din Legea taxei de stat.

Prin neachitarea taxei de stat de citre Consiliul municipiului Chigindu, se incalca drepturile
fundamentale ale persoanei, dreptul la accesul liber la justitie i egalitatea pértilor in cadrul procesului
judiciar.

Accesul liber la justitie reprezintd un aspect al dreptului la un proces echitabil si giseste
expresie in art. 6 al Conventiei Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertitilor
Fundamentale (CEDO).

Dreptul la un proces echitabil presupune inainte de toate egalitatea cetdtenilor in raport cu
legea. Egalitatea legii inseamnd un tratament egal si garantarea mijloacelor procedurale egale in fata
legii.

La caz, reprezentantul Corcimari Svetlana 1n numele Consiliului municipal Chigindu si
Primarului general interimar al municipiului Chigin&u a depus cerere de chemare in judecatd Impotriva
lui Musiuc Serghei, neachitind taxa de stat, in conformitate cu art. 85 alin. (1) lit. f), i) Cod de
procedurd civili.

Aceast exceptie de la regula generald presupune o incélcare a principiului echitétii si egalitdtii
partilor in cadrul procesului judiciar civil.

in caz opus, dacd un drept sau interes legitim incilcat unei persoanei fizice de ciitre o autoritate
publicd, la depunerea cererii de chemare in judecata, justitiabilului, la caz Musiuc Serghei, persoani
fizic3 este obligati si achite taxa de stat pentru inaintarea actiunii civile.

Prin urmare, in aceastd ipotezd se constatdi indiscutabil incélcarea dreptului la un proces
echitabil si egalitatea partilor in procesul judiciar.

Paratul Serghei Musiuc, in sedinia de judecatd a sustinut demersul si a solicitat admiterea
acestuia in sensul declarat.

Reprezentantul reclamantului, Consiliului mun. Chisindu - Frunza Alina, in sedinfa de judecaté
a solicitat respingerea cererii privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, deoarece 1n spetd nu
sunt intrunite conditii previzute de art. 12! alin.(2) CPC,




Intervenienii accesorii Ciochina Tamara §i avocatul Mihail Gutium, in sedinta de judecati a
sustinut pozitia reprezentantului reclamantului, si a solicitat respingerea demersului ca fiind
neintemeiat.

Intervenien{i accesorii, Ciochina Maria, Ciochina Constantin si reprezentantul Agentiei
servicii Publice, Departamentul Cadastru, in sedinta de judecatd nu s-au prezentat, fiind instiintati in
mod legal, despre locul, data si ora sedintei de judecati.

Audiind participantii Ia proces prezenti in sedinta de judecatd, studiind materialele dosarului,
instanta de judecatd consideri necesar de a ridica exceptia de neconstitutionalitate si de a remite Curtii
Constitufionale sesizarea intocmiti de paritul Musiuc Serghei din urmitoarele considerente.

in sedinta de judecats s-a constatat ci, Consiliul mun. Chisindu gi Primarul general interimar
al mun. Chigindu s-au adresat in instanfa de judecatd cu actiune impotriva lui Musiuc Serghei,
intervenienti accesorii Ciochina Tamara, Ciochina Maria, Ciochina Constantin si Agentia servicii
Publice, Departamentul Cadastru prin care au solicitat recunoagterea declararea nulititii procesului-
verbal de receptie finald nr.0 din 15.11.2017 si dispunerea radierii din Registrul bunurilor imobile a
procesului-verbal de receptie finald nr.0 din 15.11.2017.

S-a mai constatat ci la data de 08.02.2022 reclamantul a depus un demers prin care a solicitat
ridicarea excepiiei de neconstitutionalitate cu privire la constitufinalitatea sintagmei - “autorititile
publice” previzute de art. 85 alin.(1) lit.f} CPC; sintagmei “autorutifile publice centrale, organele
centrale de specialitate ale administratiei publice, precum si autorititile administratiei publice locale”
previizute la art. 85 alin.(1) lit.i) al CPC si sintagmei "autorititile publice centrale, organele centrale
de specialitate ale administratiei publice” din art.4 alin.(1) pet.13 din Legea taxei de stat.

fn conformitate cu art. 12! alin.(1), (2) si (3) CPC, in cazul existentei incertitudinii privind
constitutionalitatea legilor, a hotéririlor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova,
a hotiririlor si ordonan{elor Guvernului ce urmeaza a fi aplicate ia solufionarea unei cauze, instanta
de judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazi Curtea Constitutionali.

La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate §i sesizarea Curtii Constitutionale, instanta nu
este in drept si se pronunfe asupra temeiniciei sesizirii sau asupra conformititii cu Constitutia a
normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmitoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de cétre una din pér{i sau reprezentantul acesteia ori este ridicati de
citre instanta de judecatd din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei,

d) nu existi o hotérire anterioari a Curtii Constitutionale avind ca obiect prevederile contestate.

Ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se supune
niciunei cdi de atac si care nu afecteazd examinarea in continuare a cauzei, insi pind la pronunfarea
Curtii Constitufionale asupra exceptiei de neconstitufionalitate se amini pledoariile,

La date de 09 februarie 2016 Curtea Constitutionald s-a expus asupra interpretdrii art. 135 alin,
(1) lit. a), g) din Constitutia Republicii Moldova, prin care a statuat cii exceptia de neconstitutionalitate
poate fi ridicatd in fafa instantei de judecaté de catre oricare dintre par{i sau reprezentantul acestuia,
precum §i de citre instante din oficiu.

De asemenea, nalta Curte a statuat cd sesizarea privind exceptia de neconstituionalitate se
prezintd Curtii Constitutionale de citre judecdtori-complete de judecata din cadrul Curtii Supreme de
Justitie, curtilor de apel si judecétoriilor, pe rolul cirora se afli cauza, in temeiul aplicérii directe a
articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova.

Respectiv, judecitorul ordinar nu se pronunia asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra
conformitéfii cu Constitutia normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii
urmitoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la art, 135 alin. (1) lit.
a) din Constitutie; b) exceptia este ridicati de ciitre una din pér{i sau reprezentantul acestuia, sau indic3
ci este ridicata de cétre instanfa de judecata din oficiu; ¢) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate




la solufionarea cauzei; d) nu existd o hotdrdre anterioard a Curtii, avind ca obiect prevederile
contestate.

Avand in vedere circumstanfele descrise supra, instanta de judecat3, {indnd cont de faptul ci
obiectul sesizirii intrd In categoria actelor cuprinse la art. 135 alin. (1) lit. a) din Constituie, exceptia
de neconstitutionalitate fiind ridicata de paratul Musiuc Serghei, iar prevederile contestate urmeazi a
fi aplicate la solutionarea cauzei civile, respectiv instan{a va prezenta Curtii Constitutionale sesizarea
intocmitd de Musiuc Serghei, privind exceptia de neconstitutionalitate fintru verificarea
constitutionalitdfii sintagmei - "autoritiile publice” prevazute de art. 85 alin.(1) lit.f) CPC; sintagmei
“autorutdtile publice centrale, organele centrale de specialitate ale administratiei publice, precum si
autoritdfile administratiei publice locale” prevazute la art. 85 alin.(1) lit.i) al CPC si sintagmei
“autorititile publice centrale, organele centrale de specialitate ale administratiei publice” din art.4
alin.(1) pct.13 din Legea taxei de stat.

Reiesind din cele expuse si in conformitate cu prevederile art. 12! alin.(1)-(3) Codul de
proceduri civild, instanfa de judecati

dispune:

Se admite cererea privind ridicarea exceptiei de neconstituionalitate, in baza sesizirii
intocmitd de Serghei Musiuc.

Se remite in adresa Curtii Constitutionale sesizarea intocmitd de Serghei Musiuc, cu privire la
ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate, intru verificarea constitufionalititii sintagmei -
“autorititile publice” prevdzute de art. 85 alin.(1) lit.f) CPC; sintagmei “autorutitile publice centrale,
organele centrale de specialitate ale administratiei publice, precum si autorititile administratiei
publice locale” previzute la art. 85 alin.(1) lit.i) al CPC si sintagmei "autorititile publice centrale,
organele centrale de specialitate ale administratiei publice” din art.4 alin.(1) pct.13 din Legea taxei de
stat.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei, cf/ . > Eduard Galusceac
Judecitorul &



