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SCRISOARE DE EXPEDIERE

CURTII CONSTITUTIONALE A REPUBLICII MOLDOVA
Municipiul Chisindu, str. A. Lipusneanu nr. 28

Prin prezenta, Judecatoria Comrat, sediul Ceadir-Lunga vi expediazi sesizarea
privind exceptia de neconstitutionalitate formulatid de dnul avocat Cociu Mihail in
numele inculpatului Pulucciu (Capacli) lon si incheierea Judecitoriei Comrat, sediul
Ceadir-Lunga nr. 1-12/2023 (PIGD 1-23004152-23-1-10012023) din 04 martie
2024, adoptatd In cadrul cauzei penale privind invinuirea lui Pulucciu (Capacli) Ion
in comiterea infractiunilor prevdzute la art. 264" alin. (4) Cod Penal, pentru
examinare conform competentei. :
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Curtea Constitutionald
2004 m. Chisinau
str. Alexandru Lapusneanu Ne28

SESIZAREA
privind controlul constitutionalitatii art.273 al.2 din Codul de procedura penala

Autor adresirii
Avocat Mihail Cociu

in instanta de judecats Comrat la examinarea se afla dosar penal privind acuzarea lui Ivan
Capacli In sdvarsirea infractiunii prevazute de art. 264 ! alin4 CP RM, initiat pe data de
26.12.2022 de citre sectia urmdririi penale IP Ceadir-Lunga pe motivul evaziunii de la
efectuarea testului de alcool.

Urmadrirea penald pe dosarul penal a fost initiatd in baza actelor de constatatre a organelor
polifiei — procesului verbal privind stabilirea infractiunii din 20.04.2021, videoinregistrarii
testérii si etc.

In calitatea probelor, care stabilesc vinovitia lui I. Capacli de citre procuror in incheiere de
acuzare sint indicate aceleasi dovezi — procesului verbal privind stabilirea infractiunii din
11.12.2022, CD-R disc cu failu videoinregistrérii momentului opririi si efectudrii testarii.

in conformitate cu prevederile art.273 alin.2 CPP RM  organele mentionate la alin.(1) au
dreptul, in conditiile prezentului cod, sa retind faptuitorul, sa ridice corpurile delicte, si solicite
informatiile si documentele necesare pentru constatarea infractiunii, si citeze persoane si si
obtind de la ele declaratii, sd dispuna efectuarea constatédrilor tehnico-gtiintifice si medico-legale,
sd procedeze la evaluarea pagubei si sd efectueze orice alte actiuni care nu suferd aminare, cu
intocmirea proceselor-verbale, in conditiile previzute de art.260-261 din prezentul cod, in care
se vor consemna acfiunile efectuate si circumstangele constatate. Actele de constatare intocmite
de aceste organe constituie mijloace de proba. '

Prevederile art.273 alin.2 CPP RM sunt supuse controlului constitutionalititii, deoarece
incalca drepturile la apérarea persoanei, in privinta ciirei de catre autoritifile constatatoare se
efectueazi actiunile procesuale, in timpul cind persoana este lipsitd de dreptul la primirea
asistentei juridice calificate si mijloace la apérarea de drept de la actiunile autoritdtii de
constatare. Cu toate acestea, ultima propozitie alin. 2 art.273 CPC RM firi alternativi indici, ci
acte de stabilire sunt mijloace pentru a dovedi.

Dupa opinia mea, prevederile art. 273 alin.2 CPP RM contrazic prevederilor art. 1, 26
Constitutia RM pe urmitoarele temei.

Conform art.6 alin.3 Conventiei pentru apédrarea drepturilor omului §i a libertdtilor
fundamentale din 04.11.1950.

Orice acuzat are, in special, dreptul:

a) sd fie informat, In termenul cel mai scurt, intr-o limba pe care o infelege si Tn mod
am#nuniit, asupra naturii §i cauzei acuzatiei aduse impotriva sa;

b) s dispund de timpul si de inlesnirile necesare pregatirii apararii sale;

c) sd se apere el insusi sau si fie asistat de un aparitor ales de el si, dacd nu dispune de
mijloace necesare pentru a pliti un apérétor, sd poatd fi asistat in mod gratuit de un avocat din
oficiu, atunci cind interesele justitiei o cer; "

d) si Intrebe sau s solicite audierea martorilor acuzirii si si obtini citarea si audierea
martorilor apdrarii in aceleasi condifii ca si martorii acuzarii;

e) si fie asistat in mod gratuit de un interpret, daci nu intelege sau nu vorbeste limba folositi la
audiere.



Conform art.1 alin.3 Constitujia Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in
cate demnitatea omului, drepturile si libertdgile lui, libera dezvoltare a persenalititii umane,
dreptatea §i pluralismul politic reprezinta valori supreme si sint garantate.

In conformitate cu art. 4 Constitutia dispozitiile constitutionale privind drepturile si
libertifile omului se interpreteaza si se aplicd in concordantd cu Declaratia Universald a
Drepturilor Omului, cu pactele gi cu celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

Daca existid neconcordanie intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale
ale omului la care Republica Moldova este parte gi legile ei interne, prioritate au reglementérile
internationale.

Articolul 26 Constitutiei confirmd, ci;

(1) Dreptul la apérare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul sa reactioneze independent, prin mijloace legitime, la Incélcarea
drepturilor si libertatilor sale.

(3) In tot cursul procesului, partile au dreptul si fie asistate de un avocat, ales sau numit
din oficiu.

fn conformitate cu prevederile art.17 alin.] CPP RM in tot cursul procesului penal, partile
(bdnuitul, Invinuitul, inculpatul, partea vitamati, partea civild, partea civilmente responsabild) au
dreptul si fie asistate sau, dupi caz, reprezentate de un apdrétor ales sau de un avocat care acorda
asisten{d juridica garantati de stat.

Conform art.63 alin.1 CPP RM binuitul este persoana fizicd fa{i de care existd anumite
probe ci a sdvirgit o infractiune pini la punerea ei sub Invinuire.

in contextul dat urmeazi de indicat la practica Curtii Guropene pe drepturile omului
(CEDOQ), conform c#ror in domeniul penal nofiune acuzare are sens autonom. Ea poate fi
explicatd ca ingtiintare oficiala, care reiesd de la organul competent, care prezintd repros in
savirgirea infractiunii. Aici este important de mentionat, ci Ingtiintare nu trebuie sa aibd o forma
specificd, caracterul dat are oarecare act Tn mod implicit, care reiese de la autoritate
guvernamentald, si care are efecte juridice la pozifia persoanei, care confine acuzare penald.

Reiegind din legislatia nationald de procedurd penald, sustinutd de jurisprudenta CEDO,
statutul banuitului se atribuie persoanei nu numai prin intermediul ordonantei privind
recunoagterea el in calitate mentionatd gi poate si aibi si alte forme si denumiri. Oare care act
care raspunde conditiilor, indicat de citre leguitor si contine acuzare penald directd In privinta
persoanei concrete, are caracterul dat. Proces —verbal privind stabilirea faptului conducerii
mijlocului de transport in stare de ebrietate de persoand concretd sau evaziune de la efectuarea
testérii raspund acestor conditii.

Prin urmare, din momentul indicat persoana are dreptul la apirare si prezentarea intereselor
lui de cétre avocat si realizarea drepturilor, prevézute in art.64 CPP RM.

in plus, in contextual mentionat urmezi de indicat si la prevederile pct. 14! p/p ©)
Regulamentul circulatiei rutiere, conform cérui conducétorul de vehicul oprit pentru verificare de
citre agentul de circulatic are dreptul sd fie informat in privinta drepturilor i obligatiilor
prevazute de legislatia penald sau contravenfionald si posibilitifii de a recurge la realizarea
acestora.

Prin urmare, din momentul opririi de catre colaborator de politie a conducitorului, el are
dreptul la prezentarea avocatului in timpul efectudirii actiunilor procesuale de citre autoritate
constatatoare, intrucit cum legislatia administrativd asa si de drept prevede dreptul la apérare.
Dreptul persoanei la apérare dintr-o parte, din altd parte este obligatia reprezentantului autorititit
de stat (politia), de a asigura realizarea drepturilor corespunzitoare,

Astfel, actiunile autoritatii constatatoare la colectarea probelor in lipsa apéritorului
incalcd drepturile procesuale a persoanei, In privinta ciirui organul constatator efectuieazi actiuni
procesuale, care dau ei posibilitatea de a folosi toate actiunile procesuale necesare pentru
apiirarea sa, este o interventie arbitrard la implementarea drepturilor banuitului la acces liber la
justitie, prezumtie de nevinovitie, dreptul la apdrare, indicatd in art. 26 a Constitutiei, si de aceea
prevederile art. 273 alin.2 CPP RM sint neconstitutionale.
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Anterior, Curtea Constitufionald nu a examinat adresarea privind constitufionalitatea
prevederilor art.273 alin.2 CPP prin intermediul prismei incilcarii dreptului la aparare.

in baza celor expuse, conducindu-mi de art.135 alin.(1) pct.a) Constitufiei, art.39 Codului
jurisdictiei constitutionale, prevederilor Hotdrfrii Curtei Constitutionale Ne2 din 09.02.2016
privind explicarea art. 135 alin.(1) pcta) m pet.g) Constitutiei Republicii Moldova (caz
exceptional a neconstitufionalitatii ), -

SOLICIT:

1. De a implementeza controlul constitutionalititii prevederilor art. 273 alin.2 Codului de
procedurs penald prin intermediul prismei prevederilor art. 1 alin.3, art.4 alin.2, 26 a Constitutiei
Republicii Moldova.

2. De a recunoaste neconstitutionale prevederile art. 273 alin.2 Codului de procedurd
penald.

Avocat W b Mihail Cociu



Dosar nr. 1-12/2023
PIGD 1-23005262-23-1-10012023

INCHEIERE
04 martie 2024 mun. Ceadir-Lunga
Judecitoria Comrat, sediul Ceadir-Lunga

Instanta de judecatd In componenta:

Presedintelui sedintei, judecatorul Stanislay Rau
Grefier Snejana Silova
Cu participarea:

Inculpatulu, Pulucciu {Capacli) Ton

Apaératorul, Cociu Mihail
Procurorului, Bratan Liudmila

examinand in sedintd publicd cererea depusd de avocatul Cociu Mihail in
numele inculpatului Pulucciu (Capacli) Ion, privind ridicarea exceptici de
neconstitutionalitate si sesizarea Curfii Constitutionale a Republicii Moldova, in

cadrul examindrii cauzei penale nr. 1-12/2023 de invinuirea lui Pulucciu (Capacli)

lon in comiterea infractiunilor previzute la art. 264! alin. (4) Cod Penal,

a constatat:

Judecitoria Comrat, sediul Ceadir-Lunga este sesizatd cu judecarea cauzei
penale de invinuire a lui Pulucciu (Capacli) Ion in comiterea infractiunilor prevazute
la art. 264 alin. (4) Cod Penal.

La 20 februarie 2024 avocatul Cociu Mihail in numele inculpatului Pulucciu

(Capacli) lon, Tn sedinta de judecatd, au depus cerere privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 273 alin.(2) din Codul de procedura penala,
in cadrul examindrii cauzei penale nr. 1-12/2023 de invinuirea a lui Pulucciu
(Capacli) lon in comiterea infractiunilor previzute la art. 264! alin. (4) Cod Penal,
sub aspectul Incédlcirii drepturilor prevdzute la articolele 1, 4, 26 din Constitutia
Republicii Moldova, art. 6 alin. (3) din Conventia Europeand pentru Drepturile
Omului si Libertétilor Fundamentale.

in sedinta din 04 martic 2024, avocatul Cociu Mihail in numele inculpatului
Pulucciu (Capacl?) Ton si ultimul, au sustinut cererea depusa.

Procurorul a lasat la discretia instantei privind ridicarea exceptiei de |

neconstitutionalitate. |

Aprecierea instantei |

Audiind opinia participantilor la proces, studiind sesizarea depusa, materialele

cauzei in raport cu prevederile legale ce guverncaza spefa, instanta de judecata |

apreciaza cererea avocatului Cociu Mihail in numele inculpatului Pulucciu (Capacli)
1



lon ca fiind intemeiata si care urmeaza a fi admis3, reiesind din considerentele ce
succed.

In conformitate cu prevederile art. 7 alin. (3) din Codul de procedura penala,
dacd, in cazul existentei incertitudinii cu privire la constitutionalitatea legilor si a
hotararilor Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a
hotarérilor §i a ordonantelor Guvernului, care urmeazi a fi aplicate in procesul
Judecarii cauzei, instanfa de judecatd, din oficiu sau la cererea unui participant la
proces, sesizeazd Curtea Constitufionala pentru a se pronunta asupra
constitutionalitatii acestora

Potrivit prevederilor art. 135 alin.(1) lit. g) din Constitute, art. 4 alin.(1) lit. g)
din Legea cu privire la Curtea Constitutionala si art.(4) alin. (1) lit. g) din Codul
jurisdictiei constitutionale, rezolvarea exceptiilor de neconstitutionalitate a actelor
normative vine de competent Curtii Constitutionale.

Prin Hotérdrea nr.2 din 09.02.2016 pentru interpretarea art. 135 alin.(1) lit. a) si
g) din Constitutia Republicii Moldova, Curtea Constitutionald a hotdrat: in sensul
art. 135 aln.(1) lit. a) si-g) coroborat cu art. 20, 115, 116 din Constitute: in cazul
existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotiririlor Parlamentului,
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotaririlor si ordonantelor Guvernului,
ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul siu, instanta de
Judecatd. este obligatd si sesizeze Curtea Constitutionald; exceptia de
neconstitufionalitate poate f1 ridicatd In fata instantei de judecatd de citre oricare
dintre pérti sau de reprezentantul acesteia, precum gi de cétre instanta de judecata
din oficiu.

Sesizarea privind controlul constitutionalitdtii unor norme ce urmeaza a fi
aplicate la solufionarea unei cauze se prezintd direct Curtii Constitutionale de citre
Judecdtori/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, Curtilor de
Apel si judecitoriilor, pe rolul cdrora se afla cauza.

Judecdtorul ordinal nu se pronuntd asupra temeiniciei sesizdrii sau
conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la
verificarea urmitoarelor conditii:

- obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la art, 135 alin. (1) lit.

a) din Constitute;

- exceptia este ridicatd de cétre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau

indicd cd este ridicatd de cdtre instanta de judecati din oficiu;

- prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei;

- nuexistd o hotarire anterioard a Curtii avind ca obiect prevederile contestate.

Din continutul cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate, instanta
retine ¢ se invocd neconstitutionalitatea art. 273 alin. (2), raportate la prevederile
art. 264! Cod penal, care urmeazi a fi supus procedurii de verificare a
constitutionaliti{ii in raport cu art. 1, 4, 26 din Constitutia Republicii Moldova, art.
6 din Conventia europeana pentru apérarea drepturilor omului.

Referitor la conditiile de admisibilitate ale sesizirii instanta de judecatd
remarca:

Prevederile cuprinse in art. 273 alin. (2) Cod de procedurd penali, raportate la
prevederile art. 264! Cod penal penal, vizate in sesizarea depusi de avocatul Cociu
Mihail in numele inculpatului Pulucciu (Capacli) Ton, constituie obiect al controlului
de constitutionalitate, intrucat aceasta face parte din categoria actelor cuprinse la art.
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135 alin.(1) lit. a) din Constitutie.

Exceptia este ridicatd de catre Cociu Mihail in numele inculpatului Pulucciu
(Capacli) lon.

Prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei.

Nu existd o hotédrire anterioara a Curtii avind ca obiect prevederile contestate -
din analiza jurisprudentei Curtii Constitutionale, judecatorul nu a depistat vreo
hotérire anterioara a Curtii in privinta problemei expuse mai sus.

In consecint, instanta de judecati apreciaza ci in spetd, sunt intrunite conditiile
stabilite de Curtea Constitutionald, prin Hotarirea nr. 2 din 09 februarie 2016.

Totodatd, tindnd cont de faptul ca normele solicitate a fi supuse controlului de
constitutionalitate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei deduse judecitii,
avand Tn vedere cd judecdtorul nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei
sesizarii sau asupra conformitétii cu Constitutia, instanta de judecatd va dispune
admiterea cererii Cociu Mihail in numele inculpatului Pulucciu (Capacli) Ion privind
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate art. 273 alin. (2) Cod de procedura
penald, raportate la prevederile art. 264" Cod penal, care urmeazi a fi supus
procedurii de verificare a constitutionalitatii in raport cu art. 1, 4, 26 din Constitutia
Republicii Moldova, art. 6 din Conventia europeana pentru apararea drepturilor
omului, si va dispune sesizarea Curtii Constitutionale.

Totodatd, instanta de judecata va remite in adresa Curtii Constitutionale
prezenta incheiere, sesizarea avocatului Cociu Mihail in numele inculpatului
Pulucciu (Capacli) lon.

In conformitate cu art. art. 7 alin (3) (3') Cod de procedura penals, instanta de

judecata,
DISPUNE:

Se admite cererea din 20 februarie 2024 depusd de avocatul Cociu Mihail in
numele inculpatului Pulucciu (Capacli) lon, privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate si sesizarea Curfii Constitutionale a Republicii Moldova, in
cadrul examinarii cauzei penale nr. 1-12/2023 de Invinuirea a lui Pulucciu (Capacli)
Ion in comiterea infractiunilor previzute la art. 264" alin. (4) Cod Penal.

Se ridicd exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 273 alin.(2) din
Codul de procedurd penald, in cadrul examinarii cauzei penale nr. 1-12/2023 de
invinuirea a lui Pulucciu (Capacli) Ton in comiterea infractiunilor prevazute la art.
264" alin. (4) Cod Penal, sub aspectul incdlearii drepturilor prevdzute la articolele 1,
4, 26 din Constitutia Republicii Moldova, art. 6 din Conventia Europeand pentru
Drepturile Omului si Libertatilor Fundamentale.

Se expediaza in adresa Curtii Constitutionale a Republicii Moldova sesizarea
depusd de avocatul Cociu Mihail in numele inculpatului Pulucciu (Capacli) Ion,
privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate din 20 februarie 2024,

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei PPy

Judecitor /[semnitura/ /57o%s -Stanislav Riu
Copia corespunde originalului e ,
Judecitorul ‘ " Stamslav Riu



