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Dosarul nr. 3-3617/2023 (2-23176751-12-3-11122023)
' Curtii Constitutionale a Republicii Moldova,
mun. Chisindu, str. Alexandru Lapusneanu, 28
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Judecitoria Chisindu, sediul Rigcani, Vi expediazi copia incheierii nr. 3-
3617/2023 (2-23176751-12-3-11122023) din 27 ianuarie 2025 privind ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 7 alin. (2) lit. e) din Legea
130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatia civild, in cauza de
contencios administrativ fnaintata de Anatolie Scoropat, prin intermediul avocatului
Sergiu Cotruta, Impotriva Inspectoratului General al Politiei, Inspectoratul National
de Securitate Publics, Sectia supraveghere circulatie armament, cu privire la
obligarea autorititii publice si emitd un act administrativ individual favorabil.

Anexe:

. Cmﬁamdwkﬂi&n27mmmﬂeﬂDSpeSﬁm;
- Copia cererii privind ridicarea excepliei de neconstitufionalitate pe 6 file;
- Sesizarea privind ridicarea exceplici de neconstitufionalitate pe 14 file;

- Copia mandatului avocatului pe 2 file;

- Copia cererii de chemare in judecati cu anexe pe 22 file
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Sesizare privind exceptia de neconstitutionalitate

in conformitate cu art, 135 alin, (1) lit. a) din Constitutia Republicii Moldova

21.01.2025

Municipiul Chisiniu




A. Autorul exceptiei de neconstitutionalitate
A.1. Persoani fizici.

1

2,

3.

4. Tel.
E-mail:

A.2. Instanta de judecati

1. Denumirea instantei de judecati/sediu
Judecitoria Chisindiu, sediul Rascani
Sediul: mun. Chisiniu, str. Kiev, nr, 3
Cauza civila nr. 3-3617/2023

Judecitor: Ina Pruteanu
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B. Informatii pertinente despre cazul dedus judecitii instantei de drept
comun,

in luna februarie 2023, Anatolie Scoropat a depus la Sectia supraveghere circulatie
armament, cu sediul la acel moment in mun, Chigindu, str. Aleea Garii, nr. 38, setul de
documente necesare in vederea obfinerii permisului pentru procurarea gi definerea armei.

Pe motiv cd decizia adoptatd nu i-a fost adusd la cunostintd, Anatolie Scoropat a
depus o cerere prin care a solicitat sa-i fie eliberatd spre cunostintd decizia luatd in baza
cererii depuse privind eliberarea permisului pentru procurarea si detinerea armei.

Prin rdspunsul cu nr, 34/17-6151 din 20 septembrie 2023, emis de Inspectoratul
Nafional de Securitate Publicd, s-a comunicat urmitoarele, (cifez): , cererea
Dumneavoastrd a fost respinsd in temeiul prevederilor art. 7 alin. (2) lit. e) din Legea
13072012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinafia civild, unde este
menfionat cd permisul de procurare a armelor si munitiilor letale si neletale supuse
auforizdrii nu se acordd persoanelor care au fost condamnate prin hotdrdre
Judecdtoreascd irevocabild pentru infiacfiuni comise cu intentie cu folosirea armelor sau
a munifiilor, a substanfelor §i materialelor explozive sau toxice, precum §i a substantelor
stupefiante, psihotrope si a persecutorilor, dar si pentru purtarea, pdstrarea, producerea,
Jabricarea, transportarea sau comercializarea ilegald a acestora, pe motiv cd in anul
2010 afi fost condamnat in baza art. 290 alin. (1) Cod penal (purtarea, pdstrarea,
procurarea, fabricarea, repararea sau comercializarea ilegald a armelor si munitiilor,
sustragerea lor). Decizia emisd poate fi contestatd potrivit Codului Administrativ nr.
116/2018".

La 11 decembrie 2023, Anatolie Scoropat, prin intermediul avocatului Sergiu
Cotruta, a depus cerere de chemare in judecatid impotriva Inspectoratului General al
Politiei, Inspectoratul National de Securitate Publicd, Secfia supraveghere circulatie
armament, cu privire la obligarea autoritdtii publice sd emitd un act administrativ
individual.

Cererea Tnaitatd de Anatolic Scoropat, prin intermediul avocatului Sergiu Cotruta,
a impotriva Inspectoratului General al Politiei, Inspectoratul National de Securitate
Publica, Sectia supraveghere circulatic armament, la data de 11 decembrie 2023, a fost
distribuitd aleatoriu spre examinare prin intermediul Programului Integrat de gestionare a
Dosarelor judecétorului —raportor Olesea Turcan.

Prin incheierea din 18 decembrie 2023, s-a dispus efectuarea actiunilor necesare
intru pregétirea cauzei pentru dezbaterile judiciare.

La data de 05 ianuarie 2024, paratul Inspectoratul National de Securitate Publici a
depus referinta la actiune si a prezentat dosarul administrativ.

Prin incheierea din 23 octombrie 2024, a vicepresedintei interimare a Judecitoriei
Chigindu, sediul Rascani, s-a dispus supunerea redistribuirii cauzei de contencios
administrativ Tnaintatd de Anatolie Scoropat, prin intermediul avocatului Sergiu Cotruta,
impotriva Inspectoratului General al Politiei, Inspectoratul National de Securitate
Publicd, Sectia supraveghere circulatie armament, cu privire la obligarea autoritatii
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publice sa emitd un act administrativ individual, unui alt judecdtor specializat in materie
de contencios administrativ, pentru examinare.

La data de 24 octombrie 2024, cauza mentionatd a fost redistribuitd aleatoriu spre
examinare prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor
judecatorului-raportor Ina Pruteanu.

C. Obiectul sesizirii

Prezenta sesizare are ca obiect de examinare verificarea constitutionalitétii, in
sensul corespunderii cu articolele 4, 15, 16, 20, 23, 26, 54 din Constitufia Republicii
Moldova, a urmatoarelor prevederi:

(1) Art, 7 alin, (2) lit. ) din Legea nr, 130/2012 privind regimul armelor i a
munitiilor cu destinatie civild, permisele prevdzute la alin. (1) nu se
acordd persoanelor care au fost condamnate prin  hotdrire
Jjudecditoreascd irevocabild pentru infiractiuni comise cu intenfie cu
folosirea armelor sau a munitiilor, a substantelor g§i materialelor
explozive sau toxice, precum §i a a substantelor stupefiante, psihotrope §i
a precursorilor, dar §i pentru purtarea, pdstrarea, procurarea,
producerea, fabricarea, transportarea sau comercializarea ilegald a
acestora.

Prevederile a cdror constitutionalitate se solicita a fi verificata, sunt aplicabile
cauzei, or potrivit rdspunsului nr. 34/17-6151 din 20 septembrie 2023, emis de
Inspectoratul national de securitate publicd, la baza respingerii cererii privind eliberarea
permisului pentru procurarea si detinerea armei, a stat anume art. 7 alin. (2) lit. €) din
Legea nr. 130/2012 privind regimul armelor si a munitiilor cu destinatie civila.

In opinia autorului sesizirii, la momentul depunerii cererii citre Inspectoratul
National de Securitate Publicd, Sectia supraveghere circulajie armament, Anatolie
Scoropat intrunea conditiile prevazute de lege pentru eliberarea permisului de procurare a
armelor supuse autorizarii si a permisului de armé, deoarece pedeapsa a fost executatd iar
antecedentele penale in privinfa sa erau stinse, fapt confirmat prin cazierul judiciar
prezentat.

Totodatd, la momentul depunerii cererii pentru a obtine permisul de procurare a
armelor, Anatolie Scoropat intrunea si celelalte condifii prevéazute la art. 7 alin. (1) din
Legea nr. 130/2012 privind regimul armelor $i a munitiilor cu destinatie civild, acestea
fiind prezentate la Inspectoratul Nafional de Securitate Publicd, Sectia supraveghere
circulatie armament.

Potrivit art. 110 din Codul penal, antecedentele penale reprezinti o stare juridicd
a_persoanei, ce apare din_momentul raminerii definitive_a_sentintei de condamnare,
generind _consecinfe de _drept nefavorabile pentru condamnat _pind la _momentul
stingerii antecedentelor penale sau reabilitdrii,
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Conform art. 111 din Codul penal, (1) se considerd ca neavind antecedente penale
persoanele:

a) liberate de pedeapsd penald,

b) liberate, potrivit actului de amnistie, de rdspunderea penald,

¢) liberate, potrivit actului de amnistie sau gratiere, de executarea pedepsei
pronuntate prin sentinfa de condamnare,

d) condamnate cu suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei dacd, in
termenul de probd, condamnarea cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei nu a
fost anulatd,

e) condamnate la_o pedeapsd mai blindd decit inchisoarea — dupd executareqa
pedepsei;

g) condamnate la inchisoare pentru sdavirgirea unei infractiuni usoare sau mai
pufin grave — dacd au expirat 2 ani dupd executarea pedepsei;

h) condamnate la inchisoare pentru sdvirgirea unei infiractiuni grave — dacd au

expirat 6 ani dupd executarea pedepsei;

i) condamnate la inchisoare pentru sdvirgirea unei infractiuni deosebit de grave —
dacd au expirat 8 ani dupd executarea pedepsei;

J) condamnate la inchisoare pentru sdvirsirea unei infiactiuni exceptional de
grave — dacd au expirat 10 ani dupd executarea pedepsei.

(2) Dacd condamnatul, in modul stabilit de lege, a fost liberat inainte de termen
de executarea pedepsei sau partea neexecutatd a pedepsei i-a fost inlocuitd cu o
pedeapsd mai blindd, termenul stingerii antecedentelor penale se calculeazd pornindu-se
de la termenul real al pedepsei executate, din momentul liberdrii de executarea pedepsei
principale §i complementare.

(3) Stingerea_antecedentelor penale anuleazd toate incapacititile si decdderile
din drepturi legate de antecedentele penale.

Urmare a faptului cd Anatolie Scoropat a fost condamnat in baza art. 290 alin. (1)
din Codul penal in anul 2010, iar acesta si-a ispdsit pedeapsa stabilitd de munca
neremunerati in folosul comunitatii, in prezent antecedentele penale fiind stinse, fapt care
presupune si anularea tuturor incapacitifilor si decaderilor din drepturi, considerdm ca
sunt intrunite conditiile necesare in vederea eliberdrii permisului de detinere a armelor,
iar refuzul Inspectoratului National de Securitate Publicd, fiind unul neintemeiat.

Problema de constitutionalitate pe care o ridicim nu a constituit obiect de
examinare anterior la Curtea Constitutionald, si astfel echivaleazd cu faptul
inexistentei unei hotdrari anterioare a Curtii Constituionale avénd ca obiect prevederile
contestate.
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D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din
Constitutie

Prevederile relevante ale Constitufiei sunt urmdtoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova
[...] (3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea
omului, drepturile si libertdtile lui, libera dezvoltare a personalitdtii umane, dreptatea si
pluralismul politic reprezintd valori supreme §i sint garantate.

Articolul 4
Drepturile si libertitile omului

(1) Dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se
interpreteazi si se aplicd in concordantd cu Declarafia Universald a Drepturilor Omului,
cu pactele si cu celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

(2) Dac# existd neconcordante intre pactele si tratatele privitoare la drepturile
fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte si legile ei interne,
prioritate au reglementdrile internationale.

Articolul 15
Universalitatea
Cetétenii Republicii Moldova beneficiazd de drepturile si de libertdfile consacrate
prin Constitutie si prin alte legi si au obligatiile prevdzute de acestea.

Articolul 16
Egalitatea
(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituie o indatorire primordiald a statului.
(2) Toti cetiitenii Republicii Moldova sint egali in fata legii si a autoritafilor publice,
fara deosebire de rasi, nationalitate, origine etnicd, limba, religie, sex, opinie, apartenenta
politicd, avere sau de origine sociald.

Articolul 20
Accesul liber la justitie
(1) Orice persoand are dreptul la satisfactic efectivd din partea instantelor
judecdtoresti competente impotriva actelor care violeazd drepturile, libertdtile si
interesele sale legitime.
(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Articolul 23
Dreptul fiecirui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle
(1) Fiecare om are dreptul si i se recunoascd personalitatea juridica.
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(2) Statul asigurd dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile si indatoririle. in
acest scop statul publici si face accesibile toate legile si alte acte normative.

Articolul 26
Dreptul la aparare

(1) Dreptul la apérare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul si reactioneze independent, prin mijloace legitime, la
incdlcarea drepturilor si libertatilor sale.

(3) In tot cursul procesului pirtile au dreptul si fie asistate de un avocat, ales sau
numit din oficiu,

(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exercitd apararea in limitele prevazute
se pedepseste prin lege.

Articolul 54
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau a unor libertiti

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertdtile fundamentale ale omului si cetdteanului.

(2) Exercitiul drepturilor si libertdtilor nu poate fi supus altor restrangeri decat
celor previzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului
international si sunt necesare in interesele securitd{ii nafionale, integritdtii teritoriale,
bunistirii economice a {drii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburdrilor in masa si
infractiunilor, protejarii drepturilor, libertafilor si demnitatii altor persoane, impiedicérii
divulgdrii informatiilor confidentiale sau garantérii autoritdtii si impartialitégii justitiei.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restrdngerea drepturilor proclamate in
articolele 20-24.

(4) Restrangerea trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o $i nu
poate atinge existenfa dreptului sau a libertatii.

Prevederile relevante din Legea privind regimul armelor si a munitiilor cu destinatie
civild:

Articolul 7. Conditiile de acordare a permisului de procurare a armelor letale

si neletale supuse autorizirii i, dupi caz, a permisului de arma

(1) Permisul de procurare a armelor letale si neletale supuse autorizarii si, dupa
caz, permisul de armd se acordd persoanelor prevézute la art. 8 alin. (1) dacd nu se afld in
una din situatiile specificate la alin. (2) din prezentul articol si Intrunesc cumulativ
urmétoarele conditii:

a) au implinit virsta de 21 de ani;

b) au absolvit un curs de instruire teoreticd si practicd de minuire a armei de foc,
organizat de o persoand juridicd acreditatd in domeniu, in conditiile legii, cu excepiia
personalului atestat sau in rezerva din cadrul autoritdtilor administratiei publice care au
competente in domeniul apdrdrii nationale, securitdtii statului si al ordinii publice,
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precum i din cadrul Centrului Nafional Anticoruptie, al Procuraturii si al Administratiei
Nationale a Penitenciarelor;

c) declard pe proprie rispundere, in scris, cé dispun de seif metalic fixat de podea
sau de perete, precum si de condifii pentru asigurarea securitdtii si a integritafii armelor si
a munitiilor;

d) sint apte din punct de vedere psihologic si medical pentru a detine si a folosi
arme i munitii;

e) au calitatea impusd de lege, atestatd prin documente previzute in normele de
aplicare a prezentei legi, in functie de destinatia armelor.

(2) Permisele prevazute la alin. (1) nu se acorda persoanelor care se afld in una din
urmétoarele situatii:

a) sint invinuite sau inculpate in cauze penale pentru fapte sdvirsite cu intentie,
potrivit legislatiei in vigoare;

b) au antecedente penale;

¢) le-a fost anulat, in ultimii 5 ani, dreptul de procurare, deginere sau, dupé caz, de
port si folosire a armelor letale ori a armelor neletale supuse autorizérii, cu exceptia
situafiilor in care mésura de anulare s-a dispus ca urmare a pierderii calitétii previzute la
art. 8 alin. (2); '

d) au pierdut sau li s-au sustras, in ultimii 5 ani, in Tmprejurdri imputabile lor,
armele letale sau neletale supuse autorizarii;

¢) au fost condamnate prin hotérire judecitoreascd irevocabild pentru infracfiuni
comise cu intentie cu folosirea armelor sau a munitiilor, a substantelor si materialelor
explozive sau toxice, precum i a a substantelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor,
dar si pentru purtarca, pastrarea, procurarea, producerea, fabricarea, transportarea sau
comercializarea ilegald a acestora;

f) au fost condamnate prin hotdrire judecitoreascd irevocabild la pedeapsd de
privatiune de libertate pentru infracfiuni grave, deosebit de grave si exceptional de grave
comise cu intentie;

g) prezinti pericol pentru ordinea publicd, viata si integritatea corporald a
persoanelor si se afld la evidentd speciald in organele de politie;

h) in privin{fa cérora au fost aplicate ordinul de restrictic de urgenta sau ordonanta
de protectie.

Prevederile relevante ale Codului penal:
Articolul 110

Notiunea de antecedent penal
Antecedentelc penale reprezinti o stare juridici a persoanei, ce apare din
momentul riminerii definitive a sentinfei de condamnare, generind consecinte de
drept nefavorabile pentru condamnat pind la_momentul stingerii antecedentelor
penale sau reabilitirii.
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Articolul 111
Stingerea antecedentelor penale

(1) Se consideri ca neavind antecedente penale persoanele:

a) liberate de pedeapsa penala;

b) liberate, potrivit actului de amnistie, de raspunderea penald;

c) liberate, potrivit actului de amnistie sau gratiere, de executarea pedepsei
pronunfate prin sentin{a de condamnare;

d) condamnate cu suspendarea conditionatd a executarii pedepsei dacé, in termenul
de probd, condamnarea cu suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei nu a fost
anulatd;

¢) condamnate la o pedeapsi mai blindi decit inchisoarea — dupi executarea
pedepsei;

g) condamnate la inchisoare pentru sivirsirea unei infractiuni usoare sau mai putin
grave — dacd au expirat 2 ani dupd executarea pedepsei;

h) condamnate la inchisoare pentru sdvirsirea unei infractiuni grave — dacd au
expirat 6 ani dupd executarea pedepsei;

i) condamnate la inchisoare pentru savirsirea unei infracfiuni deosebit de grave —
dacd au expirat 8 ani dupa executarea pedepsei;

j) condamnate la inchisoare pentru savirsirea unei infractiuni exceptional de grave
— dacd au expirat 10 ani dup# executarea pedepsei.

(2) Daca condamnatul, in modul stabilit de lege, a fost liberat inainte de termen de
executarea pedepsei sau partea neexecutatd a pedepsei i-a fost inlocuitd cu o pedeapsa
mai blindd, termenul stingerii antecedentelor penale se calculeazd pornindu-se de la
termenul real al pedepsei executate, din momentul liberdrii de executarea pedepsei
principale si complementare.

(3) Stingerea antecedentelor penale anuleazi toate incapacitiitile si deciderile
din drepturi legate de antecedentele penale,

Prevederile relevante ale Conventiei Europene pentru apdrarea Drepturilor Omului si
a Libertdatilor fundamentale:

Articolul 14
Interzicerea discrimindrii
Exercitarea drepturilor si libertdtilor recunoscute de prezenta Conventie trebuie sé
fie asiguratd fird nicio deosebire bazatd, in special, pe sex, rasd, culoare, limba, religie,
opinii politice sau orice alte opinii, origine nafionald sau sociald, apartenenfd la o
minoritate nationald, avere, nastere sau orice alta situatie.

Articolul 17
Interzicerea abuzului de drept
Nicio dispozitie din prezenta Conventie nu poate fi interpretatd ca autorizand unui
stat, unui grup sau unui individ, un drept oarecare de a desfisura o activitate sau de a
indeplini un act ce urmdreste distrugerea drepturilor sau libertdfilor recunoscute de
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prezenta Conventie, sau de a aduce limitdri acestor drepturi si libertdti, decat cele
prevazute de aceastd Conventie.

Articolul 18
Limitarea folosirilor restrangerilor drepturilor
Restrictiile care, in termenii prezentei Conventii, sunt aduse respectivelor drepturi
si libertdti, nu pot fi aplicate decét in scopul pentru care ele au fost previzute.
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E. Argumentarea pretinsei incilcdri a unuia sau a mai multor drepturi
garantate de Constitutie

Pornind de la rafionamentele inscrise in Hotardrea Curtii Constitutionale nr. 2 din
09 februarie 2016 pentru interpretarea art. 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitufia
Republicii Moldova, dacd in procesul judecdrii cauzei, instanta de judecatd este sesizatd
de una din parfi asupra neconstitufionalititii actului aplicabil, care poate fi supus
controlului constitutionalitatii, judecatorul ordinar sau completul de judecatd, nu se va
pronunfa asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra conformitdtii cu legea supremd, a
normelor contestate, dar in mod obligatoriu va demara procesul de exercitare a
controlului constitutionalitdfii invocat de partea in proces, fiind obligati sd suspende
judecarea cauzei si sd sesizeze Curtea Constitufionald, prezentdnd direct Curfii
Constitutionale, sesizarea privind exceptia de neconstitufionalitate.

Potrivit art. 110 din Codul penal, antecedentele penale reprezinti o stare juridicd
a_persoanei, ce apare din_momentul rdminerii definitive a senfintei de condamnare,
generind consecinte de drept nefavorabile pentru condamnat pind la _momentul
stingerii antecedentelor penale sau reabilitdrii,

Conform art. 111 din Codul penal, (1) se considerd ca neavind antecedente penale

persoanele:

a) liberate de pedeapsd penald,;

b) liberate, potrivit actului de amnistie, de rdspunderea penald;

¢) liberate, potrivit actului de amnistie sau grafiere, de executarea pedepsei
pronunfate prin sentinfa de condamnare,

d) condamnate cu suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei dacd, in
termenul de probd, condamnarea cu suspendarea condifionatd a executdrii pedepsei nu a
fost anulatd;

e) condamnate la o pedeapsd mai blinddi decit inchisoarea — dupd _executarea
pedepsei;

g) condamnate la inchisoare pentru sdavirsirea unei infiacfiuni usoare sau mai
pufin grave — dacd au expirat 2 ani dupd executarea pedepsei;

h) condamnate la inchisoare pentru savirsirea unei infractiuni grave — dacd au
expirat 6 ani dupd executarea pedepsei;

i) condamnate la inchisoare pentru sdavirsirea unei infi-actiuni deosebit de grave —
dacd au expirat 8 ani dupd executarea pedepsei,

J) condamnate la inchisoare pentru sdvirsirea unei infractiuni exceptional de
grave — dacd au expirat 10 ani dupd executarea pedepsei.

(2) Dacd condamnatul, in modul stabilit de lege, a fost liberat inainte de termen
de executarea pedepsei sau partea neexecutatd a pedepsei i-a fost inlocuitd cu o
pedeapsd mai blindd, termenul stingerii antecedentelor penale se calculeazd pornindu-se
de la termenul real al pedepsei executate, din momentul liberdrii de executarea pedepsei
principale §i complementare.

(3) Stingerea_antecedentelor penale anuleazd toate incapacititile si_decdderile
din drepturi legate de antecedentele penale.
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La caz, observam cé desi potrivit Codului penal, legiuitorul a prevazut faptul ca
odatd cu stingerea antecedentelor penale se anuleaza toate incapacitétile si deciderile din
drepturi legate de antecedentele penale, Legea nr. 130/2012 privind regimul armelor si al
munitiilor cu destinafie civild, interzice acordarea permisului de procurare si a permisului
de armd, pentru persoanele care anterior au fost condamnate prin hotérare judecatoreasci
irevocabila pentru infractiuni comise cu intenfie, cu folosirea armelor sau a munitiilor, a
substantelor si materialelor explozive sau toxice.

Prin analogie, mentiondm céd dacéd persoana a fost condamnata pentru sdvarsirea
infractiunii previzuta de art. 264! din Codul penal (conducerea mijlocului de transport cu
depisirea limitelor de alcool admisibile), iar ca pedeapsé complimentard a fost aplicatad
wanularea dreptului de a conduce mijloc de transport”, peste o perioadd de timp
determinatd, poate fi redobandit dreptul de a conduce, pe cand la caz, fiind condamnat
conform art. 290 din Codul penal si fiind aplicatd sanctiunea neprivativa de libertate, nu
poate fi redobandit permisul de procurare a armelor letale si neletale supuse autorizérii.
Acest fapt contravine prevederilor art. 16 din Constitutia Republicii Moldova.

Totodatd mentiondm, ca potrivit art. 7 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 130/2012 cu
privind regimul armelor si al munifiilor cu destinatie civila, permisul de procurare a
armelor letale §i neletale supuse autorizdrii i, dupd caz, permisul de armd nu se acordd
persoanelor care se le-a fost anulat, in ultimii 5 ani, dreptul de procurare, definere sau,
dupd caz, de port si folosire a armelor letale ori a armelor neletale supuse autorizdrii, cu
exceptia situatiilor in care mdsura de anulare s-a dispus ca urmare a pierderii calitdfii
prevazute la art. 8 alin. (2)

Urmare a normei sus-citate, rezulti cd@ in cazul In care prin hotdrdre
judecitoreasca, persoanei i-a fost anulat dreptul de procurare, detinere sau, dupd caz, de
port si folosire a armelor letale, atunci dupa trecerea unei perioade de 5 ani, acestia pot
recupera acest drept, pe cind in cazul in care persoana a fost condamnatd pentru
infracfiuni comise privind purtarea, pdstrarea, procurarea, producerea, fabricarea
transportarea sau comercializarea ilegald a acestora, persoana nu mai poate sa-si
restabileascd acest drept toatd viafa, fapt care contravine principiului proporfionalitatii si
egalitatii.

Potrivit art. 7 alin. (2) lit. e) din Legea nr. 130/2012 cu privind regimul armelor si
al munitiilor cu destinatie civild, permisele prevdzute la alin. (1) nu se acordd
persoanelor care au fost condamnate prin hotdrire judecdtoreascd irevocabild pentru
infractiuni comise cu intentie cu folosirea armelor sau a munitiilor, a substantelor i
materialelor explozive sau toxice, precum §i a a substantelor stupefiante, psihotrope §i a
precursorilor, dar §i pentru purtarea, pdstrarea, procurarea, producerea, fabricarea,

transportarea sau comercializarea ilegald a acestora.

Consider cd prevederile art. 7 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 130/2012 cu privind
regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civild, sunt contrare articolelor 4, 15, 16, 20,
23, 26, 54 din Constitutia Republicii Moldova, fiind o normé neclard si imprevizibila,
care limiteazd persoanele de un drept al sdu pe o perioadd nedeterminatd de timp.
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Conform circumstanfelor cauzei, Anatolie Scoropat in anul 2010 a fost condamnat
in baza art. 290 alin. (1) din Codul penal (purtarea, pidstrarea, procurarea, fabricarea,
repararea sau comercializarea ilegald a armelor si munitiilor, sustragerea lor), fiindu-i
stabilitd o pedeapsd sub forma de munci neremunerata in folosul comunitatii.

Prin urmare, art. 290 din Codul penal, nu prevede sanctiunea cu interdictia
eliberdrii permisului de procurare a armelor letale si neletale supuse autorizarii.

Mai mult, in prevederile art. 7 alin. (2) lit. ¢) din Legea nr. 130/2012 privind
regimul armelor si al munifiilor cu destinatie civild, este omis de a fi indicat termenul
pentru care, dupd tragerea la raspundere penald, persoanei nu i se acordd permisul de
procurare a armelor letale si neletale supuse autorizarii.

Norma a cérei verificare a constitufionalitifii se cere, este intemeiatd pe criterii
arbitrare si discretionare de citre cei dotafi cu competenta aplicarii legii, astfel incét
persoana nu-si poate realiza in mod efectiv dreptul de a procura si detine arma.

In virtutea celor constatate, sunt contrare principiilor si standardelor internationale
privind egalitatea in drepturi a persoanelor, fiind limitatd persoana in exercitarca
drepturilor sale.

Aplicarea automatd a unor restrictii drastice (cum ar fi neacordarea persoanelor
care au fost condamnate prin hotdrire judecétoreascad irevocabild pentru infractiuni
comise cu intentie cu folosirea armelor sau a munitiilor, a permisului de procurare a
armelor letale si neletale supuse autorizarii) este disproportionatéd si incalcd prevederile
art. 16 din Constitufia Republicii Moldova.

in speta data, sunt relevante si prevederile art. 54 alin. (1) din Constitutia
Republicii Moldova, care statueazi cd in Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care
ar suprima sau ar diminua drepturile si libertatile fundamentale ale omului.

Cu toate cd, alin. (2) al art. 54 din Constitutie prevede posibilitatea instituirii
anumitor restrictii, pentru a fi compatibild o astfel de restrictie trebuie sd urméreasca
unul sau mai multe scopuri legitime, dintre cele enumerate la art. (2) si sa fie necesard
intr-o societate democraticd, in vederea realizirii acelui scop sau acelor scopuri.

In concluzia celor mentionate supra, consider cd prevederile art. 7 alin. (2) lit. ¢)
din Legea nr. 130/2012 cu privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie civila,
contravine principiilor consfinfite in art. 4, 15, 16, 20, 23, 26, 54 din Constitutia
Republicii Moldova.

Expunerea cerintelor autorului sesizarii

Conditiile de formd pentru sesizarea Curtii Constitutionale in cauza sunt intrunite.

Din aceste motive, in temeiul art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie si conform
Hotararii Curtii Constitutionale Nr. 2 din 9 februarie 2016 pentru interpretarea art. 135
alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova,

SOLICIT:

1. Primirea spre examinare a prezentei sesizari si admiterea acesteia.
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2. Exercitarea controlului constitutionalitatii, in sensul corespunderii cu articolele 4,
15, 16, 20, 23, 26, 54 din Constitufia Republicii Moldova, a urmétoarelor
prevederi:

(i) Art. 7 alin. (2) lit. €) din Legea nr. 130/2012 privind regimul armelor si a
munitiilor cu destinatie civild, permisele previzute la alin. (1) nu se acordd
persoanelor care au fost condamnate prin hotdrire judecdtoreascd
irevocabild pentru infractiuni comise cu intentie cu folosirea armelor sau a
munifiilor, a substanfelor §i materialelor explozive sau toxice, precum §i a
a substanfelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor, dar §i pentru
purtarea, pdstrarea, procurarea, producerea, fabricarea, transportarea sau
comercializarea ilegald a acestora.

F. Lista documentelor relevante (daci este cazul)

Nu sunt.

G. Declaratia i semnétura autorului sesizarii

Declar pe onoare cid informatiile ce figureazd in prezentul formular de sesizare
sunt exacte.

Locul: mun. Chisindu
Data: 21.01.2025

Cu respect,
Avocat Sergiu Cotruta
Autor al sesizarii
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Dosarul nr. 3-3617/2023
2-23176751-12-3-11122023

INCHEIERE

27 ianuarie 2025 mun, Chisindu

Judecitorul Judecitoriei Chisindu, sediul Rascani, Ina Pruteanu, specializat
pentru examinarca actiunilor in contencios administrativ, studiind cererca
reprezentantului reclamantului, avocatul Sergiu Cotruta, cu privire la ridicarea
exceptiei de neconstituionalitate, In cauza de contencios administrativ inaintata de
Anatolic Scoropat, prin intermediul avocatului Sergiu Cotrufa, Impotriva
Inspectoratului General al Politiei, Inspectoratul National de Securitate Publica,
Sectia supraveghere circulatie armament, cu privire la obligarea autoritdtii publice
sd emitd un act administrativ individual favorabil,

constata:

La 11 decembrie 2023, Anatolie Scoropat, prin intermediul avocatului Sergiu
Cotruta, a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Inspectoratului General al
Politiei, Inspectoratul National de Securitate Publicd, Sectia supraveghere circulatie
armament, cu privire la obligarea autorititii publice si emitd un act admunistrativ
individual favorabil privind admiterea cererii reclamantului si eliberarea permisului
de procurare a armelor letale si neletale supuse autorizdrii si a permisului de arma.

In sedinta de judecatd din 21 ianuaric 2025, reprezentantul reclamantului
Anatolie Scoropat, avocatul Sergiu Cotruta, a inaintat cererea prin care solicitd
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale a
Republicii Moldova in vederea exercitarii controlului constitutionalitdtii art. 7 alin,
(2) lit. e) din Legea 130/2012 privind regimul armelor i al munitiilor cu destinatia
civild, care prevede ci ,,Permisele previzute la alin.(I) nu se acorda persoanelor
care se afld in una din urmdtoarele situatii: au fost condamnate prin hotdrdre
judecditoreascd irevocabild pentru infractiuni comise cu intenfie cu folosirea
armelor sau a munitiilor, a substantelor si materialelor explozive sau toxice, precum
si a substantelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor, dar §i pentru purtarea,
pdstrarea, procurarea, producerea, fabricarea, transportarea sau comercializarea
ilegala a acestora”.

in motivarea cererii s-a invocat ¢ art. 7 alin. (2) lit. ¢) din Legea 130/2012
privind regimul armelor i al munitiilor cu destinatia civild este o normd neclard si
imprevizibild, care limitcazdi persoanele de un drept al sdu pe o perioadd
nedeterminati de timp. Astfel, in virtutea principiului statului de drept din care
derivd §i principiul legalitdtii, este inadmisibil intr-o societate cu adevirat
democratic#, incilcarea suprematiei Constitutiei prin ingerinte arbitrare in drepturile
si libertitile fundamentale ale omului care trebuie sd fie garantate in mod efectiv.
Problema legati de respectarea principiului statului de drept impune statelor membre
la Conventie ca legislatia nationald s3 fie clard, previzibild i accesibild, iar
Republica Moldova conform art. 1 alin. (3) din Constitutie este un stat de drept,
principiu din care derivi si principiul legalitétii, iar din principiul legalitétii rezulta
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cdl legile trebuie sd fie clare, previzibile si accesibile si conforme Constitutiei (art. 7
din Constitutie) i conforme Conventiei Europene,

Partea reclamanti a indicat faptul cd, potrivit jurisprudentei Curtii
Constitutionale (Hotdrdrea Curtii Constitutionale nr. 36 din 05.12.2013 privind
interpretarea art. 13 alin, (1) din Constitutie in corelatic cu Preambulul Constitutiei
si Declarafia de Independen{d a Republicii Moldova, (Sesizirile nr, 8b/2013 si
41b/2013), § 91), orice control de constitutionalitate sau orice interpretare urmeaza
a avea in vedere nu doar textul Constitutiei, ci si principiile constitutionale din blocul
de constitutionalitate.

Potrivit cererii, sesizarea intruneste toate conditiile previzute de lege si
urmeaza a fi admisd de catre instanta de judecata.

Reprezentantul péaratilor Inspectoratul General al Politiei si Inspectoratul
nafional de securitate publicd, Teodora Busuioc, in sedinta de judecatd a solicitat
respingerea prezentei cereri.

Audiind participantii la proces, instanta a dispus ¢ se va expune asupra cererii
de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate in procedurd scrisa.

In conformitate cu art. 230 din Codul administrativ, incheierile Judecdtoresti
care se motiveazd se emit in procedurd scrisd. Daci considerd necesar, instanfa de
judecatd citeaza participantii la proces.

Analizand criteriile pe care trebuie si le indeplineascd exceptia de
neconstitufionalitate, judecdtorul considerd necesar de a ridica exceptia de
neconstitutionalitate cu sesizarea In acest sens a Curtii Constitutionale a Republicii
Moldova din considerentele ce urmeaza.

Prin Hotérérea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09 februarie 2016, s-a constatat
cd pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii
Moldova, exceptia de neconstitujionalitate poate fi ridicatd in fata instantei de
judecata de citre oricare dintre parti sau reprezentantul acesteia, precum si de citre
instanta de judecatd din oficiu.

Inalta Curte a statuat ¢ sesizarea privind exceptia de neconstitutionalitate se
prezintd Curtii Constitutionale de cétre judecitorii/completele de judecati din cadrul
Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si judecétoriilor, pe rolul cdrora se afld
cauza, in temeiul aplicdrii directe a articolului 135 alineatul (1) lit. a) si g) din
Constitutia Republicii Moldova.

fn conformitate cu art. 195 din Codul administrativ, procedura actiunii In
contenciosul administrativ se desfisoard conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicd corespunzitor prevederile Codului de procedura civild, cu
exceptia art. 169-171.

In conformitate cu art. 12! din Codul de procedur civild, (1) In cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotirdrilor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotaririlor si ordonantelor
Guvernului ce urmeazi a fi aplicate la solufionarea unei cauze, instanta de judecatd,
din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeazi Curtea Constitutionald,

(2) La ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curlii
Constitutionale, instanta nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizirii
sau asupra conformitd(ii cu Constituia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv
la verificarea Intrunirii urmétoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art, 135 alin. (1) lit.
a) din Constitutie;
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b) exceptia este ridicatd de ciitre una din pérti sau reprezentantul acesteia ori
este ridicatd de citre instanta de judecata din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotirfre anterioard a Curtii Constitujionale avind ca obiect
prevederile contestate.

(3) Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere
cate nu se supune niciunei céi de atac i care nu afecteazi examinarea in continuare
a cauzei, nsd ptnd la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de
neconstitutionalitate se am{na pledoariile.

(4) Dacdl nu sunt intrunite cumulativ conditiile specificate la alin. (2), instanta
refuzd ridicarca exceptiei de neconstitufionalitate printr-o incheiere care poate fi
atacatd odatd cu fondul cauzei.

(5) Instanta de judecatd poate ridica exceptia de neconstitutionalitate doar
dacd cererea de chemare in judecatd sau cererea de apel a fost acceptatd in modul
previzut de lege ori daci cererea de recurs impotriva hotérdrii sau deciziei curfii de
apel a fost declaratd admisibila conform legii.

Criteriile pe care instanta urmeazd sa le verifice la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate rezidi din prevederile art. 12! din Codul de procedurd civild, i
anume:

1.Cererea de chemare in judecatd a fost acceptatd in modul previzut de lege.

Codul administrativ nu reglementeaza institutia primirii pe rol a actiunilor in
contencios administrativ, or, actiunea in contencios administrativ estc acceptatad
odatd cu depunerea actiunii. In spetd, judecitorul constati i actiunea a fost depusd
de Anatolie Scoropat la 11 decembrie 2023. Judecitorul la aceastd etapa nu a
constatat niciunul din temeiurile previzute la art. 207 din Codul administrativ pentru
a considera actiunea inadmisibila.

Astfel, judecatorul considerd ca este intrunitd prima conditie.

2. Obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art. 135 alin. (1)
lit. a) din Constitufie.

In spetd, se soliciti ridicarca exceptiei de neconstitufionalitate a art. 7 alin. (2)
lit. €) din Legea 130/2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatia civila
- lege organica.

Conform art. 2, art. 6 lit. b) si art. 10 alin. (1) al Legii nr. 100/22.12.2017 cu
privire la actele normative, legea organica este actul normativ adoptat de Parlament
care reprezinti o dezvoltare a normelor constitutionale si poate interveni in
domeniile expres previzute de Constitutie.

Prin urmare, obiectul exceptiei in prezenta cauzd intrd in categoria actelor
previizute la art. 135 alin. (1) lit. a) din Constitutia RM, care stabilegte ca Curtea
Constitutionald exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitatii legilor i
hotararilor Parlamentului.

Judecitorul considerd ¢i este intrunitd a doua conditie.

3. Exceptia este ridicatd de cdtre una din parfi sau reprezentantul acesteia ori
este ridicatd de cdtre instanfa de judecatd din oficiu.

Exceptia de neconstitujionalitate in prezenta cauzd cste ridicatd de
reprezentantul reclamantului  Anatolie Scoropat, avocatul Sergiu Cotrua,
imputernicit prin mandatul Seria MA nr. 1745887 din 20 octombrie 2023.

Judecitorul considera cd este intrunitd a treia conditie.

4. Prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solutionarea cauzei.
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Judecitorul constatd ¢ prevederile art. 7 alin. (2) [it. ¢) din Legea 130/2012
privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatia civild, urmeaza a fi aplicate la
solutionarea cauzei.

Judecitorul considerd cd este tntrunitd a patra conditie.

5. Nu existd o hotdrare anterioard a Curfii Constitutionale avind ca obiect
prevederile contestate,

Verificind jurisprudenta Curtii Constitutionale, judecédtorul a constatat ¢d nu
existd nicio hotardre prin care Curtea Constitutionald s-a expus asupra
constitutionalititii dispozifici integrale a art. 7 alin. (2) lit. €) din Legea 130/2012
privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatia civila.

Astfel, prin decizia de inadmisibilitate a sesizérii nr. 37g/2021 privind
exceptia de neconstitutionalitate a unor prevederi din articolul 7 alin. (2) lit. €) din
Legea nr. 130 din 8 iunie 2012 privind regimul armelor si al munitiilor cu destinatie
civild (interdictia de a elibera permisul de armd persoanelor care au fost condamnate
pentru infractiuni comise cu folosirea substantelor stupefiante, psihotrope si a
precursorilor), a fost verificatd doar constitutionalitatea textului ,precum si a
substantelor stupefiante, psihotrope si a precursorilor”. Respectiv, tindnd cont de
faptul cd in prezenta cerere se solicitd verificarea constitufionalitdtii Intregului text
de lege, judecitorul conchide cd nu poate fi considerat ¢d existd o hotirare anterioara
a Curtii Constitutionale avand ca obiect prevederile contestate,

Judecitorul considera ¢i formal poate fi concluzionat ci este Intrunitd a cincea
conditie.

Astfel, cererea cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
Intruncste conditiile prevazute la art. 12! din Codul de procedura civild, din care
motive judecitorul considerd necesar de a sesiza Curtea Constitutionald a Republicii
Moldova.

fn lumina celor mentionate supra si in conformitate cu art. 2, 195, 230 din
Codul administrativ, art. 12!, 269-270 din Codul de procedura civild, judecétorul

dispune:

Se admite cererea Tnaintatd de reprezentantul reclamantului Anatolie
Scoropat, avocatul Sergiu Cotruta, cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, in cauza de contencios administrativ Tnaintatd de Anatolie
Scoropat, prin intermediul avocatului Sergiu Cotruta, Tmpotriva Inspectoratului
General al Politiei, Inspectoratul National de Securitate Publicd, Sectia supraveghere
circulatic armament, cu privire la obligarca autoritdtii publice sd emitd un act
administrativ individual favorabil.

Se sesizeazd Curtea Constitutionald a Republicit Moldova cu privire la
realizarea controlului constitutionalitatii a art. 7 alin. (2) lit. ¢) din Legea 130/2012
privind regimul armelor gi al munitiilor cu destinatia civild, care prevede ca
wPermisele prevazute la alin.(1) nu se acordd persoanelor care se afld in una din
urmdtoarele situafii: au fost condamnate prin hotdrdre judecdtoreasca irevocabila
pentru infracfiuni comise cu intentie cu folosirea armelor sau a munitiilor, a
substantelor §i materialelor explozive sau toxice, precum §i a substantelor
stupefiante, psihotrope §i a precursorilor, dar §i pentru purtarea, pastrarea,
procurarea, producerea, fabricarea, transportarea sau comercializarea ilegald a
acestora’.
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Se remite Curfii Constitutionale a Republicii Moldova prezenta incheiere,
sesizarea reprezentantului reclamantului Anatolie Scoropat, avocatul Sergiu
Cotruta, copia actiunii de contencios administrativ si copia cererii de ridicare a
exceptiei de neconstitutionalitate.

Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate nu afecteazd examinarea in
continuare a cauzei, Insd pana la pronuntarca Cur{ii Constitutionale asupra exceptici
de neconstitutionalitate se amand pledoariile.

Incheierea nu este susceptibild de atac.

Judecatorul Ina Pruteanu
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