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Curtea Constitutionald Republicii Moldova
mun, Chisindu, str. Alexandru Lapusneanu, nr. 28

Judecdtoria Comrat V& remite sesizarea depusd de administratorul S.R.L.
»Aviprim Grup”, Pretula Nicolae, in cadrul examinirii cererii depuse de reprezentantul
reclamantului Gumbatov Tatiana, avocatul Muntean Iulian citre S.R.L. »Aviprim
Grup” privind confirmarea tranzactiei de impacare prin mediere si eliberarea titlului
executoriu, pentru examinarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Anexe: Copia cererii depuse de reprezentantul reclamantului Gumbatov Tatiana,
avocatul Muntean Iulian cdtre S.R.L. ,, Aviprim Grup” privind confirmarea tranzactiei
de impdcare prin mediere si eliberarea titlului executoriu;

Incheierea din 24 iulie 2023;
Sesizarea privind excepfia de neconstitufionalitate pe 7 (sapte) file.

Judecitor

MUNTEAN Vitalie
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prin care pirfile au convenit asupra achitdrii sumei de 1200000 lei MDL in unititi, pui” (pretul
onui pui de carne este 8 lei mdl pe unitate) pe parcursul perioadei 18.07.2020 - 18.07.2021,

Totodatd, 1n baza actelor de verificare privind decontirile reciproce pe perioada de la
18107.2020 — 11.07.2022 reclamantul a pretins ¢d nu a fost indeplinit acest acord de citre
debitorul "AVIPRIM GRUP" SRL in proportiile stipulate in tranzactie,- Jastfel debitor in
conformitate cu actele contabile are o datorie fatd de creditor in sumd de 385 20(} lei MDL Suma. _

mentionatd mai sus reiese din transfemi pe contul doamnei Gumbatoy Tatiana a sumei de 50 000
© lei in data de (13.05.2022 — 20 000.1ei, 22.06.2020 — 20 000 lei si 04.07.2022 — 10 000 lei) si
cétre entitatea Avicola Brinzeni NOI SA (entitate parteneri a doamnei Gumbatov Tatiana) a
bunurilor stipulate in tranzactic in sumi de 764 800 lei (facturile fiscale nr, EAA003263929 din
24.09.2020; EAA003910050 din 07.12.2020; EAA004307284 din 26,09.2021; EAA004885911

din 24.03. 2021 EAA005176774 din 19.04.2022; EAA005426606 dm 12 0s. 2021 1nclu31v actul__ _'

 de verificare semnat de "AVIPRIM GRUP" SRL din 11.07.2022).

_ ‘La data de 04 octombrie 2022 "AVIPRIM GRUP" SRL a depus in adresa Judecatorlel -
Comrat (instanta care a resping confirmarea tranzactiei) o cerere in care a solicitat convocarea

parfilor In sedintd de judecatd conform prevederilor art, 489 alin. (2) Cod de procedurd civils,
inyocéind ¢& reclamanta cu rea credintd se eschiveazi de la prezentarea intregnlui raport juridic,
conﬁrmand doar selectiv actele in favoarea sa, precum si faptul cd Gumbatov Tatiana arefuzatin
-executarea conditiilor tranzaci;iel det lmpacarc i anume hvrarea dc pu1 de 0 z&, ceea ce serveste ' _
un.argument in plus in favoarea parAtului, ; : SR

 Potrivit urmatoarelor norme ;uridace art, 1917 alm (1) Cod cml tranzacua este
contractul prin care partﬂe previn un proces ce ‘poate 53 inceapd, termind un proces mceput_s_a_u N

rezolvi dificultdtile ce apar in procesul executdrii unei hotdréri judecitoresti. Totodatd, potrivit

- art, 32 alin. (1), (2) al Legii cu privire la mediere, tranzactia este acordul incheiat Intre parti si
: cont1asemnat de mediator, ca urmare a procesului de mediere, prin care pértile consmt asupra

P solutlonaru almabxle a unui litigiv. Tranzactia trebuie s3 corcbpunda conditiilor de valablhtate
i previzute de prezenta lege, Codul civil 51 de alte acte. leglslatwe In continuare se noteaza cd,

- conform art. 487 alin, (I) Cod de procedurd civild, cererea de confirmare a tranzacnel princare
" pirtile previn un proces civil, 5i de eliberare a titlului de executare silitd se depune in seris de

o -cétre partea procesului de mediere sau reprezentantul legal al acesteia la instanta judecatoreasca

- dé'la domiciliul sau de la sediul pirftului Art. 489 din Codul de Proceduri Civila al RM (3)

Judecitorul refuz confirmarea tranzactiei dacé aceasta; a) contravine legii ori incalcdl dreptutile, R

hbertatlle $1 mtezesele 1eg1t1me ale persoanel interesele societafii sau ale statuiuz b) a fost _
. ncheiata cu incilcarea prevederilor Legii cu privire la mediere. - e ERE

- Din mscnsunle -anexate ‘la matcnaleie cauzei ‘de citre SRL "AVIPRIM GRUP" se .
constata cd a purces la executarea tranzactiei -de impacare achxtand o parté din datorie, fapt

. _- confirmat prin tranferurile bﬁn§et1 pe contul doamne1 ‘Gumbatov Tatiana a sumei de 50 000 lei in
data de (13.05.2022 ~ 20 000 lei, 22.06.2020 — 20 000 lei si 04.07.2022 — 10 000 lei) gi catre
" entitatea Avwola Brmzcm NOI S.A, (cntitate partenerd ‘a doamnei Gumbatov Tatiana) ‘a

- -bununlor stlpulate m tranzac;xe in suma de 764 800 lei (facturile fiscale nr, EAA003263929 din

e | 24 09. 2020 EAA003910050 din 07.12. 2020 EAA004307284 din 26.09.2021; EAAOO4885911 - .' _
e din 24.03. 2021 EAA005176774 din 19.04, 2022; EAA005426606 din 12.05.2021, inclusiv actul
© " de verificare semnat de AVIPf{IM ‘Grup SRL. dzn 11.07.2022), Prin cererea depusi la data de 23

:':scptembnc 2022 s concretlzatﬁ la data de 10 octombrie 2022 reprezentantul reclamantului.

e -Gumbatov Tatiana, avocatul Muntean Tulian, a sohcltat instanei conﬁrmarea tranzacnel si
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eliberarea titului de executare silitd a tranzactiei cu incasarea de Ja AVIPRIM GRUP SRL a
sumei de 360 200 lei MDL, sumi neexecutatd din tranzactie, a dobinzii de intirziere in sumi de
57 536 lei MDL, a cheltuielilor de amsten;é juridicd in sum# de 5 000 lei si a taxei de stat 100 lei,

La examinarea cererii cu privire la confirmarea tranzactiei de Impécare prin medlere si

emiterea titlului executoriu, judecitoria Comrat, prin incheierea nr. 2- 869/2022 din 14, 12. 2022
corect apreciat critic dacd clauzele tranzactiei sunt echitabile, daci nu se mcalca ‘normele

imperative ale legii, drepturile libertatile gi interesele Iegxtlme ale persoanei et_c obhga;uf:= ce )
derivd din interpretarea dispoziiilor art.489 alin, (3) Cod de proceduri civili si art. 32 alin(3)

din Legea cu privire la mediere. Astfel, raportind situatia din spefi la normele legale invocate, s>
a impus necesitatea respingerii cererii depuse — refuzului in confirmarea tranzactiei de 1 1mpacare

prin mediere, pe motiv ¢ tranzactia contravine legii, mcalcé drepturile, ]1bertapie §i interesele

legitime ale persoanei si este in mod vadit inechitabild, Astfel, ficand o analizd sub toate_

aspectele celor constatate, se deduce ci, creditorul invoci debitorului o datorie formata din suma

“datoriel de bazd conform contractului de Tmprumut, §i mai impune debitorului §i achltarea R

- dobinzii de intirziere, condifie care nu este stipulatd In contmutul tranzactiei de. Impacare'_-

conﬁrmarea ciruia este solicitatid de citre reclamant. La caz, din con;mutul tranzactiei - nr _

1007/2020 din 18 tulie 2020 in scopul garantirii creanfei creditorul nu a stipulat o dobandd sau

penalitate la imprumut, iar pe cale de consecintf, nu sunt intrunite temeiurile legale de a

confirma tranzactia de fmpdcare nr. 007/2020 din 18 iulie 2020 semnati de mediatorul Vitalic
Fnacli, Gumbatov Tatiana si Gumbatov Tatiana in interesele lui Gumbatoy Leila, Gumbatov -

| Alecper §i "AVIPRIM GRUP" SRL in persoana administratorului Pretula Nicolai de a chbera

 tithil de executare siliti a tranzactiei debitorului Gumbatova Tatlana, aceasta 1ncalcénd_ »

‘principiile. fundamentale ale 1eg1s1a;ze: Repubhcn Moldova

: Leglslaﬁa pertmentﬁ _ :

_ Prevederl dm Constltutla Repubhcu Moldova. _
| : : : Articolul 20

Accesul liber la justlpe R _
: ,,(1) Orice persoand are dreptul 1a satisfactie efectivi din partea mstantclor judecatoregtl |
. competente 1mpotr1va actelor care violeazi drepturile, libertitile si mtereselc sale lcgltlme
(2) Nlcx 0 lege nu poate Ingridi accesul la Justxtie
__ : “Articolul 23 :
' Drcptul ﬁecérui om de a-g.i cunoaste drepturxle §1 mdatorlr:le

(2) Statul asigurd dreptul fiecdrui om de a-gi cunoagte drepturile §i indatoririle, iﬁ accst scop - 5

- statul publicd §i. tace accembxle toate legile si alte acte normatWe
- . “Articolul 46 _
- Dreptul la proprxetate si protectla acesteia
,,(1) Dreptul Ia proprletate prwata, precum §1 crean;ele asupra statuiux sunt garantate

‘ Artlcolul 119
Folosn‘ea ciilor de atac -

.’-_'.impotnva hotarmlor Judecatowstl, pamle interesate §i organele de stat competente pot cxerc:ta B

~cdile de atac, in condltule legu
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Prevederi relevante din Codul de Proceduri Civili
; Articolul 488
Continutul cererii de confirmare a tranzactiei prin care pirile
previn un proces civil si de eliberare a titlului de executare silith :
(2) La cererea de confivmare a tranzactiel prin care pﬁrple prevm un, proces c1v11 sn de
eliberare a titlului de executare siliti se anexeaza i :
a) tranzactia in original; : :
b) conventia de mediere, daci o astfel de convent1e a fost incheiatd;
¢) copia de pe procesul-verbal privind ncetarea procesului de mediere;
d) dupi caz, actele ce_atéstﬁ executarea partiali a tranzactiei. -

Articolul 489
Examinarea cererii de confirmare a tranzactiei
_prin care parple previn un proces, civil

( 1) Cexerea de conﬁrmare a tranzacfiei prin care partile previn un proces civil se exammeaza in.

regim de urgentd, in termen de 15 zile lucritoare de la data depunerii, fir3 citarea partilor.

Instanga trimite piitii care se opune executiirii benevole a tranzactiei copiile de pe cererea de .

confirmare a tranaactlel si de pe materialeie anexate, stabﬂmd un termen pentru prezentarea
_refermtel. ' o

(2) Daci instanfa considerd necesar, aceasta convoacd parjile interesate pentru audlen _

1n§t1mtﬁndu-le despre data, ora §1 locul sedintei, fird intocmirea proceeuluwerbal
' Articolul 490 -
Solutmnarea cererii de confi rmal ea tranzac;iel
prin care piirtile previn un proces civil

W1 In cazul adm1ter11 cererii, Judecatorul emlte 0 mchelere prwmd conﬁrmarea tranzacpex in

- care se indici;
a) numarul dosarului si data eliberdrii incheierii;
- b) instanta, numele si prenumele judeciitorului care a emis Incheierea;

=) nurncle §i prenumele sau denumirea. partilor care an incheiat tranzacua, domlcnhm sau sedxul ) o

st dupa caz, datele lor ‘nancare, precum i alte date de contact; S
_ d) numele si prenumele satt denumirea pérfii care a sohcltat conﬁrmarea tranzacpel
e) constatarile $i concluziile xnstanteI prwmd admiterea sau respmgerea cereru Rt

S i) caracterul executoriu al incheierii rimase definitive;

g) termenul i modul de contestare a mchelem
2) Concomltent cu emxterea incheierii prevazute la alm. (1), Judecatorul ehbcreaza sx tltlul

o executonu, susceptibll de executare sﬂlta. S : e

. (3) Dacd se refuzi conﬁnnarea tranzacglex, mstan’;a Judecatoreasca pronun;a 0 mchelere

:motlvata care poate fi atacata cu recurs

o Prevederl relevante din Conventla pentru apararea Drepturﬂor Omulul Sl a leertatllor".'-

_"-'fundamentale- : .
~  ARTICOLULS
L o Dreptul Ia un proces echitabil

Orlce persoani are dreptul la Judecarea cauzei sale tn mod echitabil, In mod pubhc siin. '.

.: tcrxnen rezonabll de catre 0 1nstan§a mdepcndenta §1 lmpartlala mstltulta de lege care va hotérl _ -
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{ie asupra incilcarii drepturilor i obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricdrei
acuzafii In materie penald indreptate mpotriva sa. Hotérarea trebuic si fie pronunati in mod
public, dar accesul in sala de sedin{d poate fi interzis presei §i publicului pe intreaga duratd a
procesului sau a unei pér{i a acestuia, in interesul moralitdtii, al ordinii publice ori al sc'cu'ritﬁ_tii
nafionale intr-o societate democratica, atunci cind interesele minorilor sau protectia viefii private
a pértilor la proces o impun, sau in misura consideratd absolut necesari de citte mstanté cand in
Imdprejurdri speciale, publicitatea ar fi de naturdl s aduci atingere intereselor justitied, '
Prevederzle contestate sunt contral e artlcolelor 20, 23 si 46, 119 din Constltutle. '

C Obiectul sesizarii :
Controlul constxtutmnahta;n sintagmei judecitorul ,,ehbereazé §i tiﬂlll executoriu, susceptnbﬂ
de executare silita” din art, 490 ahn (2) din Codul de Proceduri Civila,

D. Argumentarea incidentei unui drept sau a mai multor drepturi din Constltutle _
Posibilitatea folosirii cailor de atac este unul din principiile de bazi a procesulul _
civil. Reglementarea constitutionald o regiisim in art. 119 din Constitutia RM, "impomva
hotaririlor Jjudecitoresti, pértile interesate §i organele de stat competente pot exercita calle de
atac, In conditiile legii." : : S
In materie civild aparent dublul grad de jurisdictie, respectiv dreptul dea formula 0 ca]e
_ de, atac efectivi impotriva unei hotdrdri judecitoresti pronuniate de prima instant, nu- este
garantat. Desi Curtea Europeand a Drepturilor Omului di o acceptiune generoasd notiunii de
- "proces echitabil’, prezentd In cuprinsul art. 6 alin. (1) i dezvoltatd pe cale Jurlsprudentlala,_ '
. instanta europeana nu trateaza principiul dublului de grad de jurisdictie in materie civili ca fiind -
0 garantie a respectém acestui text al tratatului international. in Romania, spre exemplu, Curtea
. Constitutionald a avut initial, pentru o lunga perioadi de timp o pozitie similard cu cea a instantei
- europene, Insd tn anul 2012 aceasty viziune s-a schimbat in mod radical, instanta constitutionald
‘din Roménia declarind neconstitnfionale doudi prevederi legale care eliminau ciile de atac cu
. privire. la anumite categorii de. proceduri judiciare in. materie cmla putindu-se concluzxona
¢ dub!ul grad de. ]urlsdictle in. materie cmla este garantat atat timp cét, in viziunea Cur;n _

Censtltutmnale, leglultorul incalca normele §i principiile constltunonale atunci cand_ -

incearcﬁ s suprlme apelul sau orlce cale de atac de reformale in anumlte pmcese civﬂe

fn opmza noastra punerea in executare a unyi act judecatoresc dupd examinarea in
prtma instanid, ehberearea titlului executoriu, contestarea cu recurs, la caz nu ar suspenda
- executarea acestuia, constztme o zncalca)e a arl. 119 dm Consrztuﬁe ;z art 6 ahn (1) din
. COHVGH}'IE : - . . o : L I

. 02 Argumenta:ea pretmsel incalcau a unula sau a mal multor dreptun garantate de_'
'-.‘Constxtutle o Lo . . S _ S A
- Raportat la prevederﬁe art 47 puvmd dreptul la o cale de atac eﬁcxenta si la un proces -

' --_‘-echxtabll din ‘Carta _drepturilor . fundamcn’fale a Uniunii Europene, legislatia referitoare la

"-'forrnahtaple si termenele care trebuie respectate pentru a formula un recurs vizeazi asigurarea .

f_bunei admmzstran a Justmel si respectarea in special, a prmc:pmh.u secunta;n Jundxce (a se )
- vedea cauza Canete de Gofis :mpotnva Spaniei, pet. 36). Astfel, reglementarea in cauzi sau

aphcarea acestela nu_ trebuie si - nnpzedlce Justxtlabllul sd se prevaleze de o cale de atac.-

S _. dlspombﬂé [eragall Escolano i ai;n lmpotl'IVa Spaniei, pCt 36
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~ Faptul ¢ o persoani are, 1a nivel intern, o pretentie care poate da nastere unet actiuni :in
justifie poate depinde nu doar de confinutl propriu-zis al dreptului cu caracter civil relevant,
astfel cum este definit in dreptul national, ci §i de existenta unor bariere procedurai_e (s»procedural
bars”), care impiedicd sau limiteazi posibilitifile de sesizare a unei insfante cu evéntuale
pkingeri (a se vedea cauza Fayed impotriva Regatului Unit, pet. 65). fntrxgn astfel de caz,
legislatia nationala recunoagte unei persoane un drept material fird ca, din vreun motiv oarecare,
sd existe o cale de atac pentru a face s4 fie recunoscut sau aplicat in justitie. -
~ Dreptul la‘actiune sau la o cale de atac trebuie sd se exercite din momentul fn care piértile
interesate pot cunoaste efectiv deciziile judiciare care le impun o obligatic sau care ar putea
aduce atingere drepturilor sau intereselor lor legitime. In caz contrar, curtile §i tribunalele ar
putea, prin intérzierea notificirii deciziilor lor, 53 scurteze substantial termenele citilor de atac
sau chiar s facd imposibita ih_troducer_ea unei ¢di de atac. Notificarea, ca act de comunicare intre
organul jurisdictional gi pérti, serveste la aducerea la cunostintd a deciziei instantei, precum sia.
temeiurilor care o motiveazs, pentru a permite p__ﬁnilof, dacd este cazul, si formuleze o cale 'c_i_é -
atac (Miragall Escolano si altii fmpotriva Spaniei, pet. 37) sau unei pirti terfe interesate s
intervini (Cafiete de Gofii tmpotriva Spaniei, pet. 40, referitoare Ia o persoand fizici care nu
fusese citatd si compari in calitate de parte terfd interesat} Intr-o procedurd al cirei rezultat j-n
cauzat un prejudiciu), | o .

' Potrivit articolului 488 alin. (2) lit. d) din Codul de procedurd civild, persoana cate
depune cererea de confirmare a tranzactiei de fmpécare trebuic si ancxeze acte care ¢on'ﬁnné
achitarea partials a tranzactiei. Pe cale de consecints, instanfa de judecati nu da curs cererii de
confitmare a tranzacfiei. La etapa primirii ceretii, instanta de judecati mu cunoaste daci

~ tranzactia a fost executatd benevol, bar;ial sau integral. In cadrul depunerii contraargumentelor, a

 referintei la cauzi daci se probeazi faptul ¢ persoana care depune cererea nu a anexat acte care
conﬁ_f__rﬁﬁ achitarea partiali a tranzactiei, instanta nu poate aplica sanctiunea procesuald de

- restituire a ceretii de confirmare a tranzactiei, Prin urmare, la etapa primirii cererii, partea care se.

' opune executdrii benevole a tranzactiei nu are mijloace pentru a-gi apira pozitia in cazul in care

'tranzacgia a fost executatd partial, fiind -eliberat imediat tith executoriu, - susceptibil de
exceutare a ciirui suspendare nu este previzuti de art. 490 al Codului de Proceduri Civil3

- lauzul ciii de atac, recursul. o | B

F. Lista documentelor relevante (daci este cazul)
- G. Declaratia §i semnitura autornlui sesiziirii =

- Declar pe propria mea onoar, lé pregentate Curtii sunt veridice. ~

Pretula N_i_col_ae

- 06iulie2023

- Nota: prozentul doument si anexelo-sunt semnato eleolrcnic. Verlicarea semméii poate f accesats prin -
B inclircarea documentului pe platforma 3hi?ps.'//m§ign,_gdif;md/#/vérify/ap?oad .




Dosar nr.2-732/2023
PIGD 2-22139561-23-2-20062023

INCHEIERE
24 iulie 2023 mun. Ceadir-Lunga

Judecitoria Comrat, sediul Ceadir-Lunga
in componenta:

Presedintele sedintei, judecitor MUNTEAN Vitalie
grefier CHESEA Natalia
cu participarea:

reprezentantului reclamantei, avocatului MUNTEAN lulian

in lipsa périlor care au fost legal citate,

examindnd in sedintd publici cererea depusi de administratorul S.R.L. HAViprim
Grup”, Pretula Nicolae privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in-cadrul
examindrii cererii depuse de reprezentantul reclamantului Gumbatov Tatiana, avocatul
Muntean Iulian cétre S.R.L. ,Aviprim Grup” privind confirmarea tranzactiei de
impdcare prin mediere §i eliberarea titlului executoriu,

CONSTATA:;

~La data de 23 septembrie 2022 reprezentantul reclamantului Gumbatov Tatiana,
avocatul Muntean lIulian a depus in Judecitoria Comrat sediul Central cerere citre
«AVIPRIM Grup» SRL prin care solicitd confirmarea tranzactiei de Impécare si
eliberarea titlului executoriu cu incasarea de la «AVIPRIM Grup» SRL a sumei de 385
200 MDL - suma neexecutatd din tranzactie, cheltuielile de asiten(s juridicd In mirime
de 5 000 (cinci mii) lei si taxa de stat in mirime de 100 (o sutd) lei,

Prin incheierea Judecitoriei Comrat sediul Central din 14 decembrie 2022, s-a
respins cererea depusd de reprezentantul reclamantului Gumbatov Tatiana, avocatul
Muntean lulian cétre «AVIPRIM Grup» SRL privind confirmarea tranzactiei de
impdcare prin mediere nr. 007/2020 din 18 julie 2020 si eliberarea titlului executoriu
silita. :

Nefiind de cord cu Incheierea emisa, reclamanta Gumbatov Tatiana st avocatul
Munteanu Iulian au depus recurs impotriva acesteia, solicitdnd admiterea recursului cu
casarea infegrald a incheierii, solutiondnd prin decizie problema respectivi privind
confirmarea tranzactiei si eliberarea titlului de executare siliti a tranzactiei cu incasarea
de la ,AVIPRIM Grup” SRL a sumei de 360200 lei, suma neexecutatd din tranzactie,
a dobanzii de Intdrziere in sumd 57536 lei, a cheltuielilor de asistentd juridica in
mérime de 5000 lei i taxei de stat - 100 lei.

Prin decizia Colegiul judiciar al Curtii de Ape! Comrat din 30 mai 2023 s-a admis
cererea de recurs declaratd de citre Gumbatov Tatiana si avocatul Muntean Iulian si a
fost casatd integral Incheierea judecatoriei Comrat sediul central din 14 decembrie
2022, prin. care a fost respinsd cererea depusi de reprezentantul reclamantului
Gumbatov Tatiana, avocatul Muntean Iulian citre ,,AVIPRIM Grup” SRL privind
confirmarea tranzactiei de impécare prin mediere nr. 007/2020 din 18 iulie 2020 Si

1
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eliberarea titlului executoriu, cu restituirea problemei solutionate spze rejudecare la
Judecitoria Comrat, in alt complet de judecata.

Prin Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor, la data de 20.06.2023, cererea
depusd de reprezentantul reclamantului Gumbatov Tatiana, avocatul Muntean Iulian
catre «AVIPRIM Grup» SRL privind confirmarea tranzactiei de imp#icare prin mediere
nr. 007/2020 din 18 iulie 2020 si eliberarea titlului executoriu a fost repartizatd spre
examinare judecitorului Muntean Vitalie.

Prin ncheierea din 28 junie 2023 cererea depusi de reprezentantul reclamantului
Gumbatov Tatiana, avocatul Muntean Iulian citre «AVIPRIM Grup» SRL pI‘lVll‘ld
confirmarea tranzactiei de impicare prin mediere nr. 007/2020 din 18 iulie 2020 st

eliberarea titlului executoriu a fost primita in procedula si convocate partile interesate
pentru audieri, ingtiintindu-le despre data, ora si locul sedintei, care urma si aibi loc la
10 iulie 2023, ora 13:40 in sala nr.3 a Judecitoriei Comrat sediul Ceadir-Lunga.

La data de 06 iulie 2023 in Judecitoria Comrat sediul Ceadir-Lunga a parvenit
cererca administratorului S.R.L. ,,Aviprim Grup”, Pretula Nicolae privind ridicarea
excepliei de neconstitutionalitate a art.489 alin.(2) CPC, in cadrul examindrii cererii
depuse de reprezentantul reclamantului Gumbatov Tatiana, avocatul Muntean Tulian
catre S.R.L. ,,Aviprim Grup” privind confirmarea tranzactiei de impicare prin mediere
s eliberarea titlului executoriu.

In sedinta de judecati din data de 24 julie 2023 a Judecatoriei Comrat sediul
Ceadir-Lunga reprezentantul reclamantului Gumbatov Tatiana, avocatul Muntean
Tulian cétre «AVIPRIM Grup» SRL chestiunea refetitor la ridicarea exceptiei de
neconstitufionalitate a art.489 alin.(2) CPC declarati de administratorul S.R.L.
»Aviprim Grup”, Pretula Nicolae a ldsat-o la discretia instantei de judecats.

Tn sedinta instantei de judecatd mediatorul Enachi Vitalie si administratorul
S.R.L. , Aviprim Grup”, Pretula Nicolae nu s-au prezentat fiind legal citati, nu au
comunicat instantei motivele neprezentdrii si nu au solicitat aménaréa cauzei,
considerent din care instanta a dispus examinarea ceretii privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate 1n lipsa partilor.

Aprecierea instantei.

Analizind actele gi circumstam,'ele cauzei, instanta de judecati ajunge la concluzia
de admite cererea cu privire la ridicarea excepuel de neconstltuglonalltate reiegind din
considerentele ce urmeazi.

In conformitate cu art. 12! Cod de procedurd civil, alin.(1) In cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotdrivilor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrivilor si ordonantelor Guvernului
ce urmeazd a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecatd, din oficiu
sau la cererea unui participant la proces, sesizeazd Curtea Constitufionald.

(2) La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate §i sesizarea Curtii
Constitutionale, instanfa nu este in drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizdrii
sau asupra conformitdtii cu Constitufia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la
verificarea intrunirii urmdtoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art, 135 alin.(1) lit.a)
din Constitufie,




b) exceptia este ridicatd de cdtre una din pdrfi sau reprezentantul acesteia ori
este ridicatd de cdtre instanta de judecatd din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solufionarea cauzei;

d) nu existd o hotdrire anterioard a Curfii Constitutionale avind ca obiect
prevederile contestate,

(3) Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care
nu se supune niciunel cdi de atac §i care nu afecteazd examinarea in continuare a
cauzel, insd pind la pronunfarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de
neconstitutionalitate se amind pledoariile.

(4) Dacd nu sint intrunite cumulativ conditiile specificate la alin.(2), instanja
refizd ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate printr-o incheiere care poate fi
atacatd odatd cu fondul cauzei,

(5) Instanta de judecatd poate vidica exceptia de neconstitutionalitate doar dacd
cererea de chemare in judecatd sau cererea de apel a fost acceptatd in modul previzut
de lege ori dacd cererea de recurs impotriva hotdririi sau decizie; curtii de apel a fost
declaratd admisibild conform legii. _

Asemenea reglementiri se regisesc si in Hot#irarea Curtii Constitutionale nr.2 din
09 februarie 2016 pentru interpretarea articolului 135 alin, (1) lit. a) si g) din Constitufia
Republicii Moldova (exceptia de neconstitufionalitate), care statueazi:

- in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotrarilor
Parlamentului, decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotdrarilor si ordonantelor
Guvernului, ce urmeazi a fi aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul siu,
instanta de judecatd este obligati sa sesizeze Curtea Constitufionali;

- exceptia de neconstitufionalitate poate fi ridicatd in fafa instantei de judecati de
cdtre oricare dintre parti sau reprezentantul acesteia, precum si de citre instanta de
judecatd din oficiu; |

- sesizarea privind controlul constitutionalititii unor norme ce urmeazi a fi
aplicate la solufionarea unei cauze se prezinti direct Curtii Constitutionale de citre
Judecétorii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justifie, curilor de
apel si judecdtoriilor, pe rolul cirora se afli cauza; :

- judec#iforul ordinar nu se pronuntd asupra temeiniciei sesizdrii sau asupra
conformitdfii cu Constitutia a normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la verificarea
Intrunirii urmatoarelor conditii:

(1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin, (1)
lit. a) din Constitutie;

(2) exceptia este ridicatd de catre una din pirfi sau reprezentantul acesteia, sau
indicd ci este ridicati de cétre instanfa de judecatd din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei;

(4) nu existd o hotdrare anterioard a Curfii avand ca obiect prevederile contestate.
La caz, obiectul exceptiei constituie controlul constitutionalitiii sintagmei judecitorul
welibereazd §i titlul executoriu, susceptibil de executare siliti” din art. 490 alin, (2)
din Codul de Procedurd Civila, .

Astfel, verificind ntrunirea conditiilor enumerate mai sus, instanta de judecatd
constatd cd obiectul sesizirii se incadreazi in categoria actelor cuprinse la articolul 135
alin. (1) lit. a) din Constitutie, exceptia de neconstitutionalitate este ridicatd de
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reprezentantul uneia dintre parfi, prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei i nu existd o hotérire anterioard a Curtii avand ca obiect toate
prevederile contestate.

Fiind intrunite cumulativ toate conditiile impuse de art. 12' Cod de proceduri
civild, instanta de judecatd ajunge la concluzia de a admite cererea administratorului
S.R.L. ,,Aviprim Grup”, Pretula Nicolae privind sesizarea Cur{ii Constitutionale si s
prezinte Curtii sesizarea privind controlul constitutionalititii sintagmei judecitorul
welibereaza si titlul executoriu, susceptibil de executare siliti” din art. 490 alin. (2)
din Codul de Procedura Civila.

In contextul celor expuse, in conformitate cu prevederile art. 12!, art. 269-270
Cod de procedurd civild, Hotariri Curtii Constitutionale nr.2 din 09 februarie 2016,
instanta de judecata, -

DISPUNE:

Se admite cererea depusd de administratorul S.R.L. , Aviptim Grup”, Pretula
Nicolae privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a urmétoarelor prevedeti:
textului sintagmei judecétorul ,, elibereazd si titlul executoriu, susceptibil de executare
silita” din art. 490 alin. (2) din Codul de Proceduri Civild, in cadrul examinirii cererii
depuse de reprezentantul reclamantului Gumbatov Tatiana, avocatul Muntean Iulian
catre S.R.L. ,,Aviprim Grup” privind confirmarea tranzactiei de impécare prin mediere
si eliberarea titlului executoriu.

Se remite Curtii Constitutionale prezenta incheiere cu sesizarea privind exceptia
de neconstitutionalitate formulatd de administratorul S.R.L. ,Aviprim Grup”, Pretula
Nicolae. !

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Judecator MUNTEAN Vitalie



