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Dosarul nr 10r-839/21

Curtea Constitutionali
str. Alexandru Lipusneanu 28

Curtea de Apel Chisindu, vd remite cererea Inaintatd de avocatul Molosag Natalia in
interesele petifionarului Vizdan Alexei privind ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate si
sesizarea Curtii Constitutionale in vederea efectudrii controlului constitutionalitatii unei
sintagme din art. 270 alin(5); art. 271 alin(7) si art. 313 alin(6) din Cod de Procedurd Penala.

Anexa; 1. Sesizarea avocatului Molosag Natalia;
2. Copia incheierii Curtii de Apel Chisindu din 20 iulie 2022.

Pregedintele interimar
al Curf{ii de Apel Chisindu / Mira Ghenadie
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L AUTORUL SESIZARIT:
1. Nume: Vizdan

2. Prenume: Alexei




II. Informatii pertinente despre cazul dedus judeciitii instantei de drept comun

Pe rolul Curtii de Apel Chisinau, Colegiul Penal, se afld spre examinare Recursul declarat de
avocata Molosag Natalia in interesele lui Vizdan Alexei, impotriva Incheierii Judecitoriei Criuleni
sediul Dubisari din 24 iunie 2021, La originea Recursului respectiv sunt urmitoarele circumstante

de fapt si temeiuri de drept:

1. La 13.01.2021, in cadrul Procuraturii r-lui Dubdsari, de ctre procurorul din cadrul
Procuraturii r-lui Dub#sari dna Tatiana Turcanu, lui Vizdan Alexei, in prezenfa avocatului
ales Natalia Molosag, concomitent cu aducerea la cunostintd a Ordonantei de recunoagtere
ca binuit si Ordonanta de punere sub invinuire, a fost adusa la cunostintd Ordonanta din
15.09.2020 de incepere a urmdririi penale pe cauza penald nr, 2020138014, fapte pretins
a fi comise de catre Vizdan Alexei, incadrate de catre procuror din cadrul Procuraturii r-lui
Dubisari, sub auspiciile art.30 si art. 190 alin. (2) lit.d) Codul penal al Republicii Moldova
- Escrocherie sivirsita cu folosirea situatiei de serviciu,

2. Vizdan Alexei pina la inceperea urmdririi penale pe cauza nr. 20200138014 detinea functia
de Sef al Serviciului Investigare Fraude Economice al Sectiei Investigatii Infractiuni a
Inspectoratului de Politie Dubésari.

3. Nefiind de acord si considerand ilegald, Ordonania de incepere a UP din 15.09.2020, la
data de 26.01.2021, Vizdan Alexei si avocatul Natalia Mologag au contestat —o in ordinea
art. 299' si art. 53" alin.(1) lita) Codul de Procedurd Penal al Republicii Moldova, citre
Procurorul r-lui Dubdsari in ordine ierarhic superioard. fn Plangere s-a atentionat asupra
faptului cd de iure art. 270" alin. (1) pet. 1) dit. ¢) Codul de Procedurd Penali al Republicii

Moldova: Exercitarea urmdririi penale in cazul infractiunilor previzute de art. 190 i 191




CP, pretins a fi comise cu folosirea situatici deserviciu de cétre ofiferi de urmérire penala
sau ofiteri de investigalii, sunt in competenia exclusiva a Procuraturii Anticoruptie.

Prin Ordonanta din 03.02.2021, Plangerea inaintatd in ordinea art. 299' si art. 53! alin.(1)
lit.a) CPP, a fost respinsd ca neintemeiata.

in cazul de fatd, dna Tatiana Turcanu procuror din cadrul Procuraturii Dubisari si dI
Nicolae Geru in calitate de procuror sef al Procuraturii Dubasari, au pretins asupra faptului
ca au competenta dupd materie si dupd calitatea persoanei in pornirea UP conform art.
270" alin. (1) pet. 1) {it. ¢) CPP, la fel cum o are Procuratura Anticoruptie, datorita faptului
¢ la 16.09.2020 in temeiul art. 270 alin.(5) si 271 alin.(7) Codul de procedurd penali,
Adjunctul Procurorului General dl Ruslan Popov a emis Ordonantd prin care a dispus
exercitarea incontinuare a urmdririi penale pe cauza penald nr. 2020138014 de catre
Procuratura Dubdsari, iar in baza Ordonanielor din 25 septembrie 2020 de formare a
grupului de Urmdrire penald, acelasi Adjunct al Procurorului General, a inclus Ofiterii din
Sectia nr.1 a DISI a DGP{ a SPIA al MALI, conducitor al grupului de urmdrire penald fiind
numitd procurorul din cadrul Procuraturti r-lui Dubdésari, doamna Turcanu Tatiana.

La data de 18.02.2021, in temeiul art. 313 alin, (2) pct. 3) CPP, s-a solicita:

1) Anularea Ordonantei din 03.02.2021 emisi de Procurorul sef al Procuraturii Dubisari
in cauza de invinuirve a lui Vizdan Alexei nr, 2020138014 conform semnelor componentei
de infractiune prevazute de art. 30 si art. 190 alin. (2) lit.d) CP ca ilegala si neintemeiata;
2) Anularea Ordonantei din 15,09.2020 de incepere a urméririi penale pe cauza penald nr.
2020138014 conform semmnelor componentei de infractiune previzute de art. 30 si art. 190
alin. (2) lit.d) CP emisa de procurorul din cadrul Procuraturii r-lui Dubasari dna Tatiana

Turcanu, ca fiind dispusi cu incélcarea prevederilor legale care reglementeazi desfiasurarea




procesului penal referitoare la competentd dupa materie si calitatea persoanei, cu anularea
in temeiul art. 251 alin, (1), (2), (3) a Actutui procedural (Ordonanta de incepere a UP din
15.09.2020)

in ordinea art. 313 alin. 2, pet. 3 CPP la Judecatorul de instructie s-a dedus spre solutionare
faptul ci procurorii Procuraturii Dubisari, sesizati in conformitate cu art. 262 CPP, si-au
atribuit abuziv si ilegal competenta si au ficut o interpretat eronatd §i abuziva a prevederilor
Codului de Procedurl Penald al Republicii Moldova §i anume prevederile art. 270 (5), art.
270 (1) pet.1) lit, ¢), art. 271 (1) (2) (4) (5) (7). Or, Art. 270 alin. (1) pet.2) lit.by CPP
expres atribuie Tn competenta procuraturilor specializate a infractiunilor indicate in art.
270'CPP daci acestea se pretinde a fi comise de colaboratori ai organelor care desfigoara
activitate special de investigatii in legdturd cu exercitarea atributiilor de serviciu. Mai mult,
Art. 270 alin. (4) CPP expres indicd ¢a procurorul din procuratura specializatd este
competent si exercite UP in cazurile previizute de alin. (1} iar Art. 52 CPP, expres
stipuleaza c# in atributiile procuroruiui in limita competentei sale materiale, sunt:
atribuite actiunile de pornire al urmdririi penale, exercitarea sa nemijlocitd a urmdririi
penale, in cazurile indicate la aliniatul (1) pet. 2) exercitd nemijlocit urmdrirea penald,
revenindu-i atribufiile de organ de urmdrire penald dupd competentd.

Prin Incheierca din 24.06.2021, Plingerea inaintatd in interesele fui Vizdan Alexei cétre
Judecitorul de instructie din Judecdtoria Criuleni sediul Dubdsari, a fost respinsd ca
neintemeiatd, Instanta invocind totodatd dreptul partii, la Recurs in Curtea de Apel
Chiginau in termen de 15 zile.

Dupi péarerea judecatorului de instructie, expusd in incheiere, Procurorul sef al Procuraturii

Dubiésari, are competenfa dupd materie si dupa calitatea persoanei, in pornirea UP




10.

conform art. 270" alin. (1) pet. 1) lit. ¢} CPP, iar odaté sesizati in conformitate cu art. 262
CPP, nu urma in conformitate cu Art. 271 alin. (1) , Art. 271 alin.(4) CPP in limita
competentei sale material si teritoriale si constate In mod rezonabil, conform legii, organul
de urmdrire penald, ciruia ii revine efectuarea sau conducerea urmdririi penale pe
asemenea cazuri si imediat dar nu mai térziu de 3 zile s trimité cauza respectivii organului
competent, in cazul de fati Procuraturii Anticoruptie. Decizia Plenului Colegiului Penal
in cauza 4-1ril-1/2013, in pet. 7.3 cu tithu de constatare se refine faptul cd procurorul
ierarhic superior stabileste §i transmite dupd competentd, findnd cont de prevederile
exceptionale din art. 269 alin, (2) CPP,

Decizia CSJ pe dosarul nr, 4- 1 ril-1/2013 din 07.05.2013 este importantd pentru cauza
aflati in examinare prin constatdrile jurisdictionale privind chestiunea ce tine de
competenta organelor de urmarire penalii. Astfel, conform pet. 7.2 din Decizia Plenuiui
Colegiutui penal al CSJ, pe dosarul nr. 4- 1 1il-1/2013 din 07.05.2013: Exceptia de la norma
juridicd privind competenta personald a procurorului la exercitarea urmaririi penale, este
previzuti expres de art. 269 CPP, care stabileste competenta speciala materiald si personali
al CNA. Aceastd exceptie se referd la exercitarea urmdririi penale de ciitre OUP al CNA.
Totodati aceasti exceptie, delimiteazi competenta materiald si personald a procurorilor din
Procuratura Anticoruptie, ca fiind una specializatd, In raport cu competenfa procurorilor
altor procuraturi teritoriale. n cauzele previzute de art. 269 alin.(2) CPP, organul de
urmérire penald al CNA efectueazi urmirirea penald sub conducerea procurorului
Procuraturii Anticoruptic si care ca circumscripfie are intregul teritorfu al Republicii

Moldova.
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12.

Important este de mentionat c& Ordonantele Adjunctului Procurorului General dI Ruslan
Popov din 16.09.2020 si din 25.09.2020 au fost contestatd cdtre Procurorul General dl
Alexandru Stoianoglu in ordine ierarhic superioard, la care a fost receptionat réspunsul nr.
11-5/21-42 din 15.02.2021, cu urméitoarea concluzie: Ordonanta prin care a fost stabilitd
competenta la efectuarea Urmdririi Penale i formarea grupurilor de urmérire penald, nu se
coniestii. Oricum , fiind contestatd in ordinea art. 313 alin. (2) pet.3) CPP, prin Incheierile
Judecitoriei mun. Chisiniu, sediul Ciocana, Plangerile au fost respinsd ca neintemeiate,
find invocat drept temei de respingere faptul ¢ : Procurorul General §i Adjunctii séi potin
temeiul art. 270 alin.(5) si art. 271 alin. (7) CPP, sa dispuna exercitarea urméririi penale
de ciitre orice organ de urmarire penald inclusiv si dispund exercitarea urmdririi penale de
citre procurori din alti procuraturd,

in toate cazurile, incheierile, in vederea contestirii nu fac parte din exceptia previizutd de
art. 313 alin. (6) CPP, fiind irevocabile Th acest sens iar Recursurile fnaintate urménd a fi

declarate de Curtea de Apel Chigindu ca inadmisibile.
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3)

OBIECTUL SESIZARII
Prezenta sesizare are drept obiect de exercitare a controlului constitufionalitdfii a:
Alin.(5) din art. 270 Codul de procedur penald ,,Procurorul General si adjunctii lui pot
dispune, printr-o ordonand motivata exercitarea urmdririi penale n cazurile prevazute la
alin.(1) de citre procurorul din alti procuraturd”;
Alin.(7) din art. 271 Codul de procedura penala: ,,Procurorul General si adjunctii lui pot
dispune, printr-o ordonan{d motivaté efectuarea urmdririi penale de citre orice organ de
urmarire penald”
si sintagma Incheierea judecitorului de instructie este irevocabild cu exceptia incheierilor
privind refuzul in pornirea urmaririi penale, scoaterea persoanei de sub urmirirea penald,

incetarea urmiririi penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmdririi penale” din

prevederile art. 313 alin. (6) CPP.
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14,

15.

EXPUNEREA PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEL PRECUM §I

A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATI
fn opinia autorului sesizirii, coninutul expus in Alin.(5) din art. 270 Codul de procedurd
penalid al Republicii Moldova: ,,Procurorul General si adjunctii lui pot dispune, printr-
o ordonantii motivati exercitarea urmiririi penale in cazurile previzute la alin.(1)
de cittre procurorul din altd procuraturd”, si cel din Alin.(7) din art. 271 Codul de
procedurd penald al Republicii Moldova: ,Procurorul General si adjunctii lui pot
dispune, printr-o ordonanti motivati efectuarea urmiririi penale de ciitre orice
organ de urmirire penalid”, vin in contradictie cu principiile constitutionale, limitind
drepturile i libertatile cetateanului si contravin prevederilor art. 4, 16, 20, 21, 26, 54, 119,
124 alin. (3) din Constitutia Republicii Moldova, respectiv sunt neconstitutionale si aduc
atingere drepturilor si libertatilor constitugionale.
Cu privire la neconstitutionalitatea Alin.(5) din art. 270 si Alin(7) din art. 271 Codul de
procedurd penala:

Prevederile in cauzi in opinia autorului sesizdrii sunt lipsite de previzibilitate §i
claritate, dind nastere arbitrarului si crednd premisa aplicdrii aleatorii a normelor de
competentd.

Sustinem ci textul este lipsit de claritate, catd vreme, prin interpretarea datd, acest
text de lege permite oricand si in orice situatie ca Procurorul General si Adjunctii sii sa
atribuie competenti procuraturilor teritoriale i altor organe de urmirire penali in cercetari

pentru infractiuni ce nu intrét in competenta acestora, dobandind o competentd generald.




Mentionam, ci conform art. 251 alin. (1) (2) si (3) din Codul de procedurd penald,
incalcarea prevederilor legale referitoare la competent dupd materie sau dupd calitatea
persoanei dacd sunt obligatorii potrivit legii, atrage nulitatea actului procedural.

Din norma respectivd, concluziondm cé nerespectarea dispozitiilor referitoare la
competenta materiali si dup# calitatea persoanei a organului de urmérire penala determina
in sarcina celui ce o invocd obligatia dovedirii unui interes procesual propriu in respectarea
dispozitici legale incilcate, a dovedirii unci vitamari a drepturilor sale prin nerespectarea
dispozitiei, a dovedirii imposibilitatii inlaturdirii acestei vatimari altfel dect prin
desfiintarea actului. Or, constatarea i dovedirea unei vitdméri a drepturilor unei persoane
exclusiv prin nerespectarea de ciitre organul de urmarire penald a dispozitiilor referitoare
la competenta dupd materie si dupd persoand se transformd intr-o probé greu de realizat de
ciitre cel interesat si implicit determind Incalcarea dreptului fundamental la un proces
echitabil.

Dupi opinia autorului sesizirii, tocmai de aceea in Codul de procedura penala a
fost previizutd sancliunea nulitdtii absolute ca consecintd a nerespectirii normelor de

.

competentd materiala si dupa calitatea persoanci admise de organul de urmirire penald,
viltiimarea procesuali fiind, in aceasta situatie, prezumata juris et de iure.

Avand in vedere aceste aspecte, consideram ci prevederile Alin.(5) din art. 270 si
Alin.(7) din art. 271 Codul de procedurs penald, pe lingd arbitrariu si lipsd de claritate,
oferd un oberlihit partii acuzivii pentru a evita sanctionarea abuzului si nulita{ilor absolute

pentru nerespectarea dispozitiilor referitoare la competenta materiala si dupa calitatea

persoanei a organului de urmérire penala.




Mentincrea acestei prerogative de competentd functionald a Procurorului General si
Adjunctilor sii, in legislafia procesual penald nu mai este posibild, intrucit aceasta este contrard
dispozitiilor procesual penale ce reglementeazd competenta organelor de urmdirire penald care
constituie regula generald in aceastd materie si a ciiror nerespectare este sanctionatd cu nulitatea
absolutd. Or, este de esenta statului de drept ca ordonarea puterii publice si se realizeze intr-un
mod coerent si previzibil, astfel cd procuraturile specializate trebuie si actioneze conform i in
limitele competentei lor speciale acordate de Lege, orice prorogate de competentd fiind exclusi,
competenta specializatd reglementatd in privinta acestora determinénd cadrul si mésura activitéfii
lor. Asa fiind, normele atributive de competenta previzute in cuprinsul art. 269, art. 270" CPP.
Art. 124 alin.(3) din Constitutia Republicii Moldova, expres a statuat: Competentele, modul de
organizare si functionare a Procuraturii se stabilesc prin lege.

Asadar, conform textului criticat in coraport cu cauza in cadrul cireia s-a ridicat exceptia
de neconstitujionalitate, aprecierea subiectivi a Adjunctului Procurorului General fn privinfa
atribuirii cu competentd materiald si dupd calitatea persoanei, a Procuraturii r-lui Dubdsari si SPIA,
conform dispozitiilor Codului de procedurs penala, in condifiile in care solufionarea cauzei este
de competenta Centrului National Anticoruptie si Procuraturii Anticoruptie, conform prevederilor
art. 269 art. 270 CPP, lipseste de previzibilitate dispozitiile legale supuse controlului, autorul
sesizarii neputdnd sd anticipeze, prin interpretarea coroboratd a dispozitiilor procesual penale
incidente Tn cauzi cu prevederile constitutionale, chiar si apeldnd la serviciile unui avocat, felul in
care se va desfisura solufionarea cauzei penale in care are calitatea de recurent. Or, in aceste
conditii, prevederile art. 270 alin. (5) si art. 271 alin. (7) din Codul Penal, incalcd dreptul la un
proces echitabil, astfel cum acesta este reglementat la art. 6 din Conventia pentru apérarea
drepturilor omului §i a libertdtilor fundamentale §i respectiv prevederile in cauzd nu -si
indeplinesc obligatia ce decurge din principiile constitufionale generale si contravin art. 4, 16, 20,

21,26, 54, 119, 124 alin. (3) Constitutia Republicii Moldova

16. Cu privire la neconstitutionalitatea din prevederile art. 313 alin. (6) CPP,
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fn opinia autorului sesizdrii continutul expus in sintagma wIncheierea judecitorului de
instructie este irevocabild cu exceptia incheierilor privind refuzul in pornirea urmdririi
penale, scoaterea persoanei de sub urmirirea penald, incetarea urmdririi penale, clasarea
cauzei penale si reluarea urmdririi penale”, contravin prevederilor constitutionale, in partea
omisiunii de a reglementa o cale de atac efectiva, egald si nediscriminatorie in cadrul
controtului judiciar al procedurii de urmérire penala si asigurarea accesului la justitie nu

doar pentru pretinse victime si pdri vitimate intr-un proces penal, dar si partilor acuzate

atunei cind in discutie se afli un abuz grav_al organului de urmévrire penald sau o

fnciileare esentiald a prevederilor legale care reglementeazi desfisurarea proeesului

penal si care aduce atingeri_severe drepturilor si libertitilor fundamentale ale

omului.

Studiind si analizind legislatia nafionala si practica judiciard am ajuns la concluzia ca dupd
modificirile operate la Codul de procedurid penald prin Legea nr.66 din 05.04.2012 care a
abrogat inclusiv alin. (2) si (3) al art. 452 CPP, persoanele menfionate la alin. (1) art, 313
CPP, au fost lipsite de dreptul de a declara Recurs in anulare impotriva incheierilor
irevocabile a judecitorului de instructie, excluderea prevederilor respective a constat in
asigurarea solutiondirii mai rapide a chestiunii legate de controlul judiciar asupra actiunilor
si actelor organului de urmirire penald si a organului care exercitd activitatea speciald de
investigatie, Insa prin modificérile operate de Legea nr. 46 din 27 martie 2014 la Codul de
Proceduri Penald, art. 313 alin. (6) Codul de Procedurd Penala a cipdtat alt coninut si
anume: incheierea judecatorului de instructie este irevocabild cu exceptia incheierilor
privind refuzul in pornirea urmiririi penale, scoaterea persoanei de sub urmairirea

penald, incetarea urmiririi penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmdririi

11




penale. Astfel, dreptul la recurs, in opinia autorului sesizérii fiind asigurat prin exceptia in
cauzi doar partilor vatamate, partea acuzat fiind lasata fird pirghie §i fara nici-o cale
legald nici ordinard nici extraordinard in vederea remedierii de ctre o instantd ierarhic
superioard a chestiunilor legate de controlul judiciar asupra actiunilor si actelor organului
de urmirire penala si a organului care exercitd activitatea speciala de investigatie atunci
¢ind abuzurile si arbitrariul acestora este evident si incalca In esentd prevederile legale care
reglementeazi desfagurarea procesului penal.

Art.13 din Conventia European stabileste ci orice persoand ale cérei drepturi i libertdti
recunoscute de Conventie au fost incilcate are dreptul si se adreseze efectiv unei institutii
nationale chiar si atunci ¢ind incélcarea s-ar datora unor persoane care au actionat In
exercitarea atributiilor lor oficiale.

CtEDO 1in jurisprudenta sa a statuat , ¢ desi scopul primar al art. 6, sub aspect penal, este
ca o instantli competentd si se pronunte in privinta unei acuzagii penale trebuie s se asigure
un proces cchitabil, acest fapt nu presupune cd articolul 6, nu este aplicabil in cazul
procedurilor anterioare procesului de judecatd (Saranchov c. Ucrainei, Hot. Ct.EDO din
09.06.2016(4, par.41); Schatschaschwili ¢. Germaniei, Hot. CtEDQ din 15.12.2015, par.
104). (5,par.104) CtEDO a concluzionat ¢i in cadrul procesului, Tn asamblu, nu a fost
respectati cerinta unui proces echitabil, atunci cdnd niciuna dintre neregularitdtile
constatate in faza de urmdrire penald si cea de judecatd in prima instan{d nu au fost
remediate de instantele ierarhic superioare.(6, par.71,82-84).

in opinia autorului sesizirii, Articolul 313 CPP al RM, de principiu asigur accesul liber la
justitie si dreptul 1a un proces echitabil, dar in aceeasi ordine de idei, exceptia din alin. (6)

al articolului contravine, Art. 16 alin. (2) din Constitutia RM care prevede cd — Toi
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cetdtenii Republicii Moldova sunt egali in fata legii si a autoritétilor publice, Art. 20 din
Constitufia RM prevede ci orice persoand are dreptul la satisfactie efectivd din partea
instantelor competente impotriva actelor care afecteazi drepturile, libertdtile si interescle
sale legitime. Exercitiul drvepturilor i libertailor nu poate fi supus altor restringeri decit
celor previzute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului
international si sint necesare inclusiv protejarii drepturilor, libertdtilor $i demnité(ii altor
persoane, impiedicdrii divuigdrii informatiilor confidentiale sau garantiirii autoritdfii si
impartialitagii justitiei,

4+ as

17. Prevederile relevante din Constitutia Republicii Moldova

Articolul 4
Drepturile i libertitile omului

(1) Dispozitiile constituionale privind drepturile si libertitile omului se interpreteazi si se
aplica in concordantd cu Declarafia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele i cu celelalte
tratate la care Republica Moldova este parte.

(2) Daca existd neconcordanie intre pactele si tratatele privitoare la drepturile fundamentale
ale omului la care Republica Moldova este parte si legile ei interne, prioritate au reglementdrile
internationale.

Articolul 7
Constitutia, Lege Supremi

Constitutia Republicii Moldova este Legea ei Suprema. Nici o lege i nici un alt act juridic

care contravine prevederilor Constitutiei nu are putere juridicd.
Articolul 16
Egalitatea

(1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituic o indatorire primordiali a statului.

(2) Toti cetitenii Republicii Moldova sint egali in faa legii i a autoritdtilor publice, fard
deosebire de rasd, nafionalitate, origine etnicd, limbd, religie, sex, opinie, apartenentd politic,
avere sau de origine sociali.

Articolul 20
Accesul liber la justitie

(1) Orice persoand are dreptul la satisfactie efectivii din partea instantelor judecdtoresti
competente impotriva actelor care violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime.

(2) Nici o lege nu poate ingradi accesul la justitie.

Articolul 26
Dreptul la aparare

(1) Dreptul la aparare este garantat.

(2) Fiecare om are dreptul si reactioneze independent, prin mijloace legitime, la incilcarea
drepturilor si libertétilor sale.
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(3) in tot cursul procesului, partile au dreptul sé fie asistate de un avocat, ales sau numit din
oficiu.

(4) Amestecul in activitatea persoanelor care exercitd apirarea in limitele prevdzute se
pedepseste prin lege.

Articolul 54
Restringerea exercitiului unor drepturi
sau al unor libertiti

(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua drepturile si
libertatile fundamentale ale omului si cetdfeanului.

(2) Exercitiul drepturilor si libertdtilor nu poate fi supus altor restringeti decit celor prevazute
de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international $i sint necesare
in interesele securitdtii nationale, integritatii teritoriale, bundstdrii economice a térii, ordini
publice, in scopul prevenirii tulburarilor In masi si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertéfilor
si demnitatii altor persoane, Tmpiedicarii divulgirii informatiilor confidentiale sau garantdrii
autoritdfii si impartialitaii justitiei.

(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restringerea drepturilor proclamate in articolele 20-
24.

(4) Restringerea trebuie si fie proportionald cu situatia care a determinat-o si nu poate atinge
existenta dreptului sau a libertéii.

Articolul 119
Folosirea ciilor de atac

impotriva hotaririlor judecitoresti, partile interesate i organcle de stat competente pot
exercita cdile de atac, in conditiile legii.

Articolul 124
Procuratura

(1) Procuratura este o institutie publicd autonomd in cadrul autorititii judecitoresti, ce
contribuie la infiiptuirea justitiei, apararea drepturilor, libertdtilor si intereselor legitime ale
persoanei, societétii si statului prin intermediul procedurilor penale si al altor proceduri previzute
de lege.

(2) Atributiile Procuraturii sint exercitate de procurori.

(3) Competentete, modul de organizare si functionare a Procuraturii se stabilesc prin lege.

18. Prevederile refevanie ale Conventiel Europene pentru Apdrarea Drepturilor Omului si

Libertitilor Fundamentale

Articolul |

Obligatia de a respecta drepturite omului Inaltele parti contractante recunosc oricrei
persoane aflate sub jurisdictia for drepturile si libertatile definite in titlul I al Conventiei.
Articolul 6

Dreptul la un proces echitabil
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1. Orice persoan are dreptul la judecarea in mod echitabil, in mod public $i Intr-un
termen rezonabil a cauzei sale, de ciitre o instan{d independent si impartial, instituit de
lege, care va hotif fie asupra inclerii drepturilor i obligatiilor sale cu caracter civil, fie
asupra temeiniciei oricrei acuzatii in materie penal indreptate Impotriva sa.

Articolul 13
Dreptul la un recurs efectiv

Orice persoan, ale ciirei drepturi i libertai recunoscute de prezenta Conventie au fost
inclcate, are dreptul s se adreseze efectiv unei instante nationale, chiar gi atunci cind
nciilcarea s-ar datora unor persoane care au actionat in exercitarea atributiilor lor
oficiale.

19. Prevederi relevante din Codul de procedurd penald

Articolul 2, Legea procesualé penald

(1} Procesul penal se reglementeazii de prevederile Constitutiei Republicii Moldova, de
tratatele internationale la care Republica Moldova este parte si de prezentul cod.

(2) Principiile generale si normele dreptului international si ale tratatelor internationale la
care Republica Moldova este parte constituie elemente integrante ale dreptului procesual
penal si nemijlocit dau nastere drepturilor si libertéfilor omului in procesul penal.

(3) Constitutia Republicii Moldova are suprematie asupra legisiatiei procesuale penale
nationale. Nici o lege care reglementeazi desfigurarea procesului penal nu are putere
juridicd dacd este in contradictie cu Constitufia,

(4) Normele juridice cu caracter procesual din alte legi nationale pot fi aplicate numai cu
conditia includerii lor in prezentul cod.

(5) Tn desfasurarea procesului penal nu pot avea putere juridica legile si alte acte normative
care anuleazd sau limiteazi drepturile si libertdtile omului, incalcd independenta
judecitoreascd, principiul contradictorialitafii, precum si contravin normelor unanim
recunoscute ale dreptului international, prevederilor tratatelor internationale la care
Republica Moldova este parte.

Articolul 7. Legalitatea procesului penal
(1) Procesul penal se desfasoara in strictd conformitate cu principiile si normele unanim

recunoscute ale dreptului internagional, cu tratatele internagionale la care Republica Moldova este
parte, cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova si ale prezentului cod.

(2) Dacad existi neconcordante intre prevederile tratatelor internationale in domeniul

drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte si
prevederile prezentului cod, prioritate au reglementdrile internafionale.

(3) In cazul existentei incertitudinii cu privire la constitutionalitatea legilor si a hotarérilor

Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdrérilor si a ordonanfelor
Guvernului, care urmeazd a fi aplicate tn procesul judecirii cauzei, instanga de judecatd, din oficiu
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sau la cererea unui participant la proces, sesizeazdi Curtea Constitutionald pentru a se pronunta
asupra constitufionalititii acestora.

(3") La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si la sesizarea Curfii Constitutionale,
instanfa de judecald nu este in drept s se pronunte asupra temeiniciel sesizéirii sau asupra
conformitdtii normetlor coniestate cu prevederite Constitutiei, limitdndu-se la verificarea intrunirii
urmatoarelor condiii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevézute la art. 135 alin, (1} lit. a} din
Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de citre una dintre parti sau de reprezentantul acesteia ori de citre
instanta de judecatd din oficiu;

¢) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate n procesul judecérii cauzet;

d) nu existd o hotardre anterioard a Curtii Constitufionale avdnd ca obiect prevederile
contestate.

(3%) Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune prin incheiere care nu se supune
niciunet c¢ii de atac si care nu afecteazd examinarea In continuare a cauzei, insd, pand la
pronunfarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate, dezbaterile judiciare
se¢ suspenda.

(3%) Daca nu sunt Intrunite cumulativ conditiile indicate la alin. (3'), instanta de judecatd
refuzi, prin incheiere, ridicarca exceptiei de neconstitutionalitate. incheierea instantei de judecati
este definitiva, Tnsd argumentele privind dezacordul cu aceasta pot i invocate in apel sau, dupi
caz, in recurs impotriva hotirarii in fond.

(4) Daca, in procesul judecdrii cauzei, instanta stabileste ci norma juridici ce urmeazi a fi
aplicatd contravine prevederilor legale si este expusd intr-un act juridic care nu poate fi supus
controlului constituionalititii, instanta va aplica in direct legea.

(5) Dacd, in procesul judecdrii cauzei, instanta stabileste c¢d norma juridici nafionald ce
urmeazi a fi aplicatd contravine prevederilor tratatelor internationale In domeniul drepturilor si
libertdtilor fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte, instanfa va aplica
reglementirile internationale in direct, motivind hotdrirea sa si informind despre aceasta
autoritatea care a adoptat norma nationala respectiva si Curtea Supremaé de Justitie,

(6) Hotaririle Curtii Constitutionale privind interpretarea Constitutiei sau privind
neconstitutionalitatea unor prevederi legale sint obligatorii pentru organele de urmérire penald,
instantele de judecatd si pentru persoanele participante la procesul penal,

(7) Hotéririle explicative ale Plenului Curtii Supreme de Justitie Tn chestiunile privind
aplicarea prevederilor legale in practica judiciara au caracter de recomandare pentru organele de
urmarire penala §i instangele judecétoresti.

(8) Hotiririle definitive ale Curtii Europene a Drepturilor Omului sint obligatorii pentru
organele de urmdrire penale, procurori i instantele de judecata.

(9) Deciziile Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie pronuntate ca urmare a examindrii
recursului Tn interesui legii sint obligatorii pentru instantele de judecati in mésura in care situatia
de fapt si de drept pe cauzd rimine cea care a existat fa solutionarea recursuiui.

Articolul 9. Egalitatea in fata legii si a autoritégilor

(1) Toti sint egali in fata legii, a organelor de urmdrire penal# si a instantei de judecatd farad
deosebire de sex, ras#, culoare, limba, religie, opinie politica sau orice alti opinie, origine nafionald
sau sociald, apartenentd la o minoritate nationald, avere, nastere sau orice alti situatie.

16




(2) Conditiile speciale de urmérire penald i judecare fad de anumite categorii de persoane
care beneficiazi, conform legii, de un anumit grad de imunitate se asigurd in baza prevederilor
Constituiei, tratatelor internationale, prezentului cod si altor legi.

Articolul 10, Respectarea drepturilor, libertafilor si demnitétii umane

(1) Toate organele si persoancle participante la procesul penal sint obligate si respecte
drepturile, libertétile si demnitatea persoanei.

(2) Limitarea temporard a drepturilor si libertdijilor persoanei si aplicarea de céitre organele
competente a misurilor de constringere fafit de ea se admit numai in cazurile si in modul strict
previzute de prezentul cod.

(3) In desfasurarea procesului penal, nimeni nu poate fi supus la torturd sau la tratamente cu
cruzime, inumane ori degradante, nimeni nu poate fi deginut in conditii umilitoare, nu poate fi silit
sa participe la actiuni procesuale care lezeazd demnitatea umana.

(3") Sarcina probatiunii neaplicarii torturii si a altor tratamente sau pedepse crude, inumane
sau degradante 1i revine autoritafii in a céirei custodie se afld persoana privatd de libertate, plasata
la dispozitia unui organ de stat sau la indicatia acestuia, sau cu acordul ori consim{imintul siu
tacit.

(4) Orice persoani este in drept si-si apere prin orice mijloc neinterzis de lege drepturile,
libertdtile si demnitatea umana, lezate sau limitate nelegitim in cursul procesului penal.

(5) Prejudiciul cauzat drepturilor, libertagilor si demnitétii umane in cursul procesului penal
se repard in modul stabilit de lege

(6) In cazul cind un minor este victimi sau martor, se va acfiona pentru 1espectalea
intereselor acestuia in orice fazi a procesului penal.

Articolul 51. Procurorul

(1) Procurorul este persoana care, in limitele competentei sale, exercitd sau, dupd caz,
conduce n numele statului urmirirea penald, reprezintd invinuirea in instantd, exercitd sau, dupa
caz, conduce si alte atribufii previzute de prezentul cod. Procurorul care participi la judecarea
cauzei penale are functie de acuzator de stat.

(2) Procurorul este in drept sii porneascit o actiune civild Tmpotriva Invinuitului, inculpatului
sau a persoanci care poartd rispundere materiald pentru fapta invinuitului, inculpatului:

1) in interesul persoanei vitdmate care sc afla in stare de imposibilitate sau de dependenta
fatit de Invinuit, inculpat ori din alte motive nu-gi poate realiza singuré dreptul de a porni actiune
civila;

2} in interesul statului.

(3) La exercitarea atributiilor sale In procesul penal, procurorul este independent si se supune
numai legii. El, de asemenea, executa indicatiile scrise ale procurorului ierarhic superior privind
inlaturarea incilcirilor de lege si omisiunilor admise la efectuarea si/sau la conducerea urmaririi
penale.

(3"} Indicatiile date de procurorul ierarhic superior pot fi contestate de procuror la Procurorul
General si adjunctii lui. Procurorul General si adjunctii lui decid asupra contestdrii, prin ordonanta
motivatd, in termen de cel mult 15 zile.

(4) In cursul judecarii cauzei, procurorul reprezintd invinuirea in numele statului si prezintd
in sedinta de judecatd probele acumulate de organul de urmérire penald.

(5) Procurorul este in drept si declare apel sau recurs impotriva hotéririlor judecatoresti pe
care el le considerd ilegale sau neintemeiate.

(6) Procurorul General si adjunctii lui sint in drept s# atace pe ciii extraordinare de atac
hotaririle judeciitoresti riimase definitive pe care le considerd ilegale sau neintemeiate.
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(7) Tn faza executarii hotaririlor judecitoresti, procurorul exercitd atribufiile previzute de
prezentul cod.

(8) — abrogat.

Articolui 52. Atributiile procurorului tn cadrul urmdririi penale

(1) Tn cadrul urméririi penale, procurorul, in limita competentei sale materiale §i teritoriale:

1) porneste urmarirea penald, dispunind printr-o ordonantd motivatd fie efectuarea urmaririi
penale de citre alte organe de urmérire penald, fie exercitarea sa nemijlocitd a urmdririi penale in
conformitate cu prevederile prezentului cod, sau refuza pornirea urmdririi penale, sau dispune
incetarea urmdririi penale;

2) exercitd nemijlocit urmérirea penald, revenindu-i atributiile organului de urmirire penald;

3) conduce personal urmirirea penald si controleazd legalitatea actiunilor procesuale
efectuate de organul de urmérire penald, decide excluderea din dosar a probelor obfinute conform
prevederilor art. 94 alin.(1);

4) controleazi permanent executarea procedurii de primire si inregistrare a sesizérilor privind
infractiunile;

5) cere de la organul de urmirire penald, pentru control, dosare penale, documente, acte
procedurale, materiale $i alte date cu privire la infraciunile sdvirsite si persoanele identificate in
cauzele penale in care exercitd controlul si dispune conexarea sau, dupd caz, disjungerea cauzei
daci se impune aceasta;

6) verifici calitatea probelor administrate, vegheazi ca orice infractiune si fie descoperitd,
orice infractor s fie tras la rispundere penali si ca nici o persoani sa nu fie urmérita penal fard sa
existe indici temeinici ¢ a savirgit o infractiune;

7) asigurd respectarea termenului rezonabil de urmirire penala in fiecare cauzi penald;

8) anuleazdi ordonantele ilegale, modifici sau completeazd ordonantele neintemeiate ale
organului de urmérire penala;

9) retrage motivat cauza penald de la ofiferul de urmirire penald si preia urmdrirea penald
sau transmite cauza conducitorului organului de urmérire penald pentru desemnarea altui ofifer de
urmdrire penald pe cauza datd;

10) ordoni efectuarea urmiririi penale de un grup de ofiteri de urmérire penala;

{1) solutioneaza abtinerile sau recuzirile ofiterilor de urmdrire penala,

12) decide aplicarea masurii preventive, modificarea si revocarea ei in limitele prevézute de
prezentul cod;

13) efectueazi controlul asupra legalitatii refinerii persoanei;

14) da indicatii in scris cu privire la efectuarea actiunilor de urmérire penala si a mésurilor
speciale de investigatii in vederea cautirii persoanelor care au sivirsit infractiuni;

15) emite, conform prevederilor prezentului cod, ordonante privind refinerea persoanei,
aducerea forfatii a persoanei, ridicarea de obiecte si documente, privind alte actiuni de urmirire
penali;

16) adreseaza in instanta de judecatdi demersuri pentru obfinerea autoriziirii arestdrii i
prelungirii acesteia, liberdirii provizorii a persoanei retinute sau arestate, refinerii, cercetdrii,
predarii, perchezitiondrii sau ridiceii trimiterilor pogtale, interceptarii comunicérilor, suspendrii
provizorii a invinuitului din functie, urmdririi fizice §i prin mijloace electronice a persoanei,
exhumdrii cadavrului, controlului video si audio al incdperii, instalarii in incipere a mijloacelor
tehnice de inregistrare audio si video, controlarii comunicirilor cu caracter informativ adresate
banuitului, interndrii persoanei in institujie medicald pentru efectuarea expertizei judiciare §i a altor
actiuni pentru care se cere autorizarea judecitorului de instructie;
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17) poate asista la efectuarea oricdrei actiuni de urmarire penald sau o efectueaza personal;

18) solicitd participarea judecdtorutui de instructie la efectuarea unor actiuni de urmdrire
penald daci legea dispune participarea obligatorie a acestuia;

19) restituie dosarele penale organului de urmdrire penald cu indicatiile sale in scris;

20) inlaturd persoana care efectucazi urmirirea penald dacd aceasta a incélcat legea in
procesul urmdririi penale;

21) inainteazi organului respectiv sesiziri cu privire la ridicarea imuniti(ii unor persoane si
tragerea lor la rdspundere penald;

22) inceteaza urmarirea penald, claseazii cauza penald, dispune scoaterea persoanei de sub
urindirire penald sau aplici masuri de constringere cu caracter educativ in cazurile previizute de
lege;

23) pune sub invinuire i ascultd invinuitul;

24) asigurd partilor posibilitatea de a lua cunostin{id de materialele cauzei in conditiile
prezentului cod,;

241) prezinta, la solicitarea mediatorului, informatia din dosarul penal necesard pentru
derularea procesului de mediere, fird a prejudicia desfasurarea urmdririi penale;

25) intocmeste rechizitoriul in cauza penala, copia ciruia o inmineaza nvinuitului, $i trimite
cauza in instanta de judecatd competentd;

26) sesizeaza organele de urmirire penald si cele care exercitd activitate speciald de
investigatii despre inlaturarea incalcarii legii.

27) se pronunti in actele procedurale dacd a avut loc sau nu incdlcarea drepturilor si a
libertagilor fundamentale ale omului prin prisma jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului in cazul in care pértile invoci incilcarea Conventiei pentru apararea drepturilor omului gi
a libertatilor fundamentale;

28) informeazi banuitul, invinuitul, inculpatul, victima, partea vitimatd, partea civild despre
posibilitatea recurgerii la mediere In temeiul art. 219 alin. (9) si al art, 276 alin. (7).

(4?) Indicatiile scrise ale procurorului date ofiterului de urmarire penald in cadrul procesului
penal sint obligatorii pentru executare.

(5) In cadrul urméririi penale, procurorul dispune si de alte drepturi si obligatii previzute de
prezentul cod.

Articolul 53. Atribufiile procurorului in instanta de judecatd

(1) La examinarea cauzei penale in instanta de judecatd, procurorul are urmatoarele atributii:

1) reprezinta invinuirea in numele statului §i prezintd in sedin{a de judecatd probele acuzarii;

2) participd la examinarea probelor prezentate de partea apararii, prezintd noi probe necesare
pentru confirmarea acuzdrii, face demersuri i isi expune pirerea asupra chestiunilor ce apar in
timpul dezbaterilor judiciare;

3) cere de la instan{a de judecatd cauza penald pentru a formula inculpatului o acuzare mai
gravil si a administra noi probe daci, in urina cercetdrii judecitoresti, se constata cd inculpatul a
sivirsit si alte infractiuni, iar probele sint insuficiente;

4) modifici fncadrarea juridic a infractiunii sivirsite de inculpat daca cercetdrile judiciare
confirmi ci inculpatul a sivirsit aceastd infractiune;

5) face demers in instanta de judecatd de a intrerupe examinarea cauzei penale pe un termen
previizut de prezentul cod pentru a Inainta noi probe care confirmé acuzarea adusa inculpatului in
cazul efectudirii incomplete a urméririi penale;

6) di indicatii in scris organului de urmérire penald privitor la efectuarea unor aciuni
procesuale asupra probelor suplimentare sau a noilor infracgiuni;
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7) dispune, printr-o ordonanti, aducerea silita In instanta de judecatd, in conditiile art, 199, a
persoanelor incluse in lista prezentatd instanfei, precum si a persoanelor solicitate pentru
administrarea probelor noi sau suplimentare;

8) isi expune parerea In dezbaterile judiciare asupra faptei infractionale sévirsite de inculpat,
incadririi ei in baza legii penale si pedepsei care urmeazi a fi aplicatd;

9) declardl apel sau, dupd caz, recurs privind latura penald si latura civild a cauzei, le retrage
in modul previzut de prezentul cod.

(2) La judecarea cauzei penale in instan{a de judecatd, procurorul dispune si de alte drepturi
si obligatii previzute de prezentul cod,

Articolul 53!, Procurorul icrarhic superior

(1) Procuror ierarhic superior este:

a) pentru procurorii din procuratura teritoriald - procurorul-sef al procuraturii teritoriale sau
adjunctul acestuia, conform competentelor stabilite;

b) pentru procurorii din procuratura specializata — procurorul-gef al procuraturii specializate
sau adjunctul acestuia, conform competentelor stabilite;

c) pentru procurorii-sefi adjunci ai procuraturilor teritoriale — procurorul-gef al procuraturii
teritoriale;

d) pentru procurorii-gefi adjuncti ai procuraturilor specializate — procurorul-gef al
procuraturii specializate;

e) pentru procurorii-sefi ai procuraturilor teritoriale, inclusiv pentru procurorul-gef al
Procuraturii unititii teritoriale autonome Gigauzia — procurorii-sefi ai subdiviziunilor Procuraturit
Generale, conform competentelor stabilite;

f) pentru procurorii-gefi ai procuraturilor specializate — Procurorul General sau adjunctii si,
conforin competentelor stabilite;

g) pentru procurorii din cadrul subdiviziunilor Procuraturii Generale — procurorii-gefi ai
subdiviziunilor Procuraturii Generale;

h) pentru adjunctii procurorilor-sefi ai subdiviziunilor Procuraturii Generale — procurorii-
sefi ai subdiviziunilor Procuraturii Generale;

i} pentru procurorii-sefi ai subdiviziunilor Procuraturii Generale — Procurorul General sau
adjunctii sdi, conform competentelor stabilite;

) pentru adjunctii Procurorului General — Procurorul General;

k) pentru tofi procurorii din cadrul sistemului Procuraturii — Procurorul General,

(2) Procurorul ierarhic superior, pe linga atributiile previizute la art. 52 alin. (1), in cadrul
urmdritii penale realizeaza urmitoarele atributii pentru exercitarea controlului ierarhic:

a) poate cere de la procurorii ierarhic inferiori, pentru control, dosare penale, documente,
acte procedurale, materiale gi alte date cu privire la infractiunile s#virsite si la persoanele
identificate in cauzele penale in care exercitd controlul;

b) retrage, prin ordonan{d motivatd, in cazurile previizute la alin. (3), materialele i cauzele
penale repartizate si le transmite altui procuror pentru examinare;

¢) decide, in termen de cel mult 15 zile, prin ordonantd motivatd, asupra contestatiei depuse
de ofiterul de urmdrire penald impotriva indicatiitor scrise ale procurorului;

d) anuleazi, total ori partial, modifica sau completeaz, prin ordonanti motivatd, in conditiile
prezentului cod, actele procurorilor ierarhic inferiori si ale ofiterilor de urmdrire penala;

¢) solutioneaza, prin ordonantd motivatd, abtinerile si recuzirile procurorilor ierarhic
inferiori;

f) examineazi plingerile depuse impotriva actefor si aciunilor procurorilor ierarhic inferiori;
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g) asigurd repartizarea cétre procurori a sesizirilor pentru examinare sau a cauzelor penale
pentru exercitarea ori, dupd caz, pentru conducerea urméririi penale;

h} retine materialele, cauzele penale pentru exercitarea urmaririi penale in mod personal sau
pentru conducerea urmaririi penale, adoptind o ordonantd motivaté in acest sens;

i) retrage, prin ordonantil motivatd, cauzele penale de la un organ de urmirire penald, daci
acesta nu este competent si efectueze urmarirea penald, si le transmite altui organ de urmérire
penald, conform competeniei;

j) restituie, cu indicatiile sale scrise, dosarele penale procurorilor ierarhic inferiori;

k) exercitd alte atributii prevézute de lege.

(3) Materialele si cauzele penale repartizate unui procuror pot fi retrase si transmise altui
procuror in cazul:

a) transferului, delegdrii, detasarii, suspendérii sau eliberdrii din functie a procurorului,
potrivit legii;

b) absentei procurorului, daca exista cauze obiective care justificd urgenta si care impiedica
prezentarea acestuia,

¢) neintreprinderii actiunilor necesare pe cauza penald in mod nejustificat mai mult de 30 de
zile;

d) constatdrii, din oficiu sau la plingere, a unei incélciri grave a drepturilor persoanelor
patticipante la procesul penal sau in cazul admiterii unor omisiuni ireparabile in procesul de
administrare a probelor.

(4) Procurorul General poate da instrucfiuni cu caracter general procurorilor, organelor de
urmérire penald, organeclor care exercitd activitatea speciald de investigatii §i organelor de
constatare in scopul asigurarii legalitatii urméricii penale.

Articolul 251. Incilcarile care atrag nulitatea actelor procedurale

1) incilcarea prevederilor legale care reglementeazd desfdsurarea procesului penal atrage
nulitatea actului procedural numai in cazul in care s-a comis o incélcare a normelor procesuale
penale ce nu poate 1 inldturatd decit prin anularea acelui act.

(2) Incalcarea prevederilor legale referitoare la competenta dupd materie sau dupi calitatea
persoanei, la sesizarea instantei, la compunerea acesteia si la publicitatea sedintei de judecatd, la
participarea pértilor in cazurile obligatorii, la prezenta interpretului, traducétorului, dacé sint
obligatorii potrivit legii, atrage nulitatea actului procedural.

(3) Nulitatea previizuta in alin.(2) nu se inldturd in nici un mod, poate fi invocata in orice
etapd a procesului de citre pér(i, si se ia in considerare de instantd, inclusiv din oficiu, daci
anularea actului procedural este necesard pentru aflarea adevarului si justa solutionare a cauzei,

Articolul 256, Efectuarea urmdririi penale de cétre mai

multi ofiteri de urmérire penald

(1) in cazul unor cauze complicate sau de mari proportii, conducitorul organului de urmérire
penald, cu informarea procurorului, dispune efectuarea urmdricii penale de cétre mai mulfi ofiteri
de urmdrire penala.

(2) Procuroru! poate dispune efectuarea urmiririi penale, In unele cazuri mentionate la
alin,(1), mai multor ofiteri din diferite organe de urmérire penala.

(3) Dispozifia cu privire la efectuarea urmiririi penale de citre mai multi ofiteri de urmdrire
penali se face prin ordonan{d, in care se indic# ofiferul care va conduce actiunile celorlalti ofiteri.
Aceastd ordonanti se aduce la cunostintd banuitului, invinuitului, pargii vatdmate, pértii civile,
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pir(ii civilmente responsabile i reprezentantilor lor, explicindu-li-se dreptul de a face recuzare
oricdrui dintre ofiferi.

Articolul 269, Competen{a organului de urmérire penala al

Centrului National Anticorupfie

Organul de urmirire penald al Centrului National Anticoruptie efectueazi urmarirea penald
in privinta infractiunilor previizute la att. 239-240, 243, 279 si 324-335 din Codul penal, precum
si a celor s#virsite in conexiune cu acestea, cu exceptiile previizute de prezentul cod.

Articolul 270. Competenta procurorului la exercitarca urméririi

penale

(1) Procurorul exercitd urmérirea penala in cazurile:

1) infracgiunilor savirsite de:

a) Presedintele {arii;

b} deputati;

¢) membri ai Guvernului;

d) judecatori;

€) procurori;

g) ofiferi de urmdrire penald, colaboratori de politic si colaboratori ai organelor care
desfagoari activitate speciald de investigatii, in legdturd cu exercitarea atributiilor de serviciu;

h) minori, daci acestea sint deosebit de grave si exceptional de grave;

i) angajatii Centrului National Anticoruptie, in legaturd cu exercitarea atributiilor de serviciu;

2) urmétoarelor infractiuni:

a) atentatele la viata politistilor, ofiterilor de urmdrire penald, ofiterilor de informatii si
securitate, procurorilor, judecitorilor, daci atentatul este fegat de ecxercitarea atributiilor de
serviciu, precum si la viata membrilor familiilor acestora;

b) infractiuni date in competenfa procuraturilor specializate, conform prevederilor art. 270%si
270%

¢) infracfiunile previzute la art. 183, 185'--185%, 223--240, 242!, 2422, 245-245°, 245! L2462,
248, 249, 255, 257-261" 5i 262 din Codul penal;

5) infractiunilor de torturd, tratament inuman sau degradant, previzute la art. 166'din Codul
penal.

(4) Este competent si exercite urmarirca penald in cazurile previzute la alin. (1) procurorul
de la procuratura in a cirei raza leritoriald a fost savirsita infractiunea sau, dupd caz, procurorul
din procuratura specializata.

(5) Procurorul General si adjunctii séi pot sd dispuna, prin ordonantd motivatf, exercitarea
urmaririi penale in cazurile previizute la alin. (1) de ciitre procurorul din altd procuratura.

(7) Urmirirea penald impotriva Procurorului General se porneste de citre procurorul
desemnat de Consiliul Superior al Procurorilor.

(8) In cauzele complicate si de mari proportii, procurorul ierarhic superior celui de a carui
competengi este urmdrirea penald poate dispune, prin ordonantd motivatd, exercitarea urmaririi
penale de ciitre un grup de procuroti si ofiteri de urmirire penald, indicind procurorul care conduce
grupul.

(9) In caz de necesitate, procurorul poate exercita personal urmdrirea penald n orice cauzd
penald.

(10) La exercitarea urmdririi penale, procurorul poate dispune, prin ordonantd motivatd,
efectuarea unor actiuni procesuale, altele decit cele cu caracter decizional, de ciitre ofiferul de
urmarire penala. in cazurile previzute de prezentul alineat, ofiterul de urmdrire penald poate
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efectua doar acele actiuni procesuale care au fost dispuse de procuror si isi desfigoard activitatea
sub directa conducere, supraveghere si control al acestuia. Actele intocmite de ofiterul de urmérire
penald din indicafia scrisd a procurorului sint efectuate in numele i sub rispunderea acestuia.

Articolul 270'. Competen{a Procuraturii Anticoruptie

(1) Procuratura Anticoruptie exercitd urmarirea penald in cazul infractiunilor previzute la
art. 181!~ 1813, 242", 2422, 324--329, 332--335 din Codul penal si in cazul infractiunilor comise cu
folosirea situatiei de serviciu, prevazute la art. 190 si 191 din Codul penal:

1) dacd au fost sitvirgite de:

a) persoane cu functii de demnitate publica in sensul art. 123 alin. (3) din Codul penal, cu
exceptia primarilor si viceprimarilor satetor si comunelor, consilierilor locali ai satelor si
comunelor;

b) functionari publici de conducere de nivel superior;

¢) ofiteri de urmdrire penala si ofiteri de investigatii;

d) avocati;

¢) executori judecitoresti;

f) administratori autorizati;

o) persoane ce reprezinti conducerea intreprinderilor de stat si a societifilor pe actiuni cu
capital majoritar de stat;

h) persoane ce reprezinta conducerea bancilor comerciale;

i) secretarul Consiliului Suprem de Securitate, sefu] Marelui Stat Major al Armatei Nafionale,
alte persoane cu functii de rispundere din cadru! Statului Major General al Forfelor Armate,
precum si de persoane care defin gradul militar de general sau un grad special corespunzator
acestuia;

2) indiferent de calitatea persoanci, dacd suma de bani, valoarea bunurilor, serviciilor,
privilegiilor, avantajelor sub orice formi i altor foloase, pretinse, promise, acceptate, oferite, date
sau primite, depisesc 5000 de unitii{i conventionale sau daca valoarea prejudiciului cauzat prin
infractiune depéseste 50000 de unité(i conventionale;

3) daca valoarea finantirii, resurselor administrative, a donatiilor, alocatitlor de la bugetul de
stat si/sau mijloacelor din fondul electoral utilizate la savirsirea infractiunii depiseste 5000 de
unitati conventionale — in cazul infractiunilor previizute la art. 1812din Codul penal.

(2) Procuratura Anticoruptie conduce urmdrirea penald in cauzele in care urmérirea penald
este efectuati de organul de urmiirire penald al Centrului National Anticoruptie.

V. CERINTELE AUTORULUI SESIZARI
Prin prezenta sesizare, se solicit Curfii Constitutionale exercitarea controlului
constitutionalitatii si recunoasterea neconstitujionalitatii a:

4) Alin.(5) din art. 270 Codul de procedurd penald ,,Procurorul General si adjunctii lui pot

dispune, printr-o ordonan{ii motivata exercitarea urmdririi penale in cazurile previzute la

alin.(1) de citre procurorul din altd procuraturd”;
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5) Alin.(7) din art. 271 Codul de procedurd penala: ,,Procurorul General si adjunctii lui pot
dispune, printr-o ordonan{i motivata efectuarea urmdririi penale de citre orice organ de
urmarire penald”

6) sisintagma ,,Incheierea judecitorului de instructie este irevocabild cu exceptia incheierilor
privind refuzul in pornirea urmiririi penale, scoaterea persoanei de sub urmérirea penal,
incetarea urmdririi penale, clasarea cauzei penale si reluarea urmaririi penale” din

prevederile art. 313 alin. (6) CPP.

VI.  ALTE DATE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII
Prevederile normelor contestate urmeazi a fi aplicate la solutionarea cauzei in ordinea
de Recurs, aflat pe rolul Curtii de Apel Chisindu.

VII. LISTA DOCUMENTELOR

(1. Copiile de pe ordonanta privind inceperea UP din 15.09.2020; ordonanta din
16.09.2020 privind atribuirea cu competentd, oldonauta din 25.09.2020 privind
formarea grupului; ordonanta din 03.02.2021 privind respingerea plangeri ii de citre
procurorul sef Procuraturii Dubdsari. 2. Copiile de pe Incheierea din 24.06.2021 cu
privire la respingerea pléngerii in art. 313 alin.(2) pct.3CPP; Incheierea din 23
septembrie 2021 cu privire la respingerea Plingerii in 313 pe Ordonanta din
25.09.2020; Incheierii din 06.01.2022 cu privire la respingerea plangerii in 313 pe
Ordonanta din 16.09.2020. 3. Copia Réspunsului Procuraturii Generale din
15.02.2021 la Plangerea inaintata impotriva ordonantei din 16.09.2020 )

VIII. Declaratia si semundtura

Declar pe propria onoare ci informatiile ce se contin in prezenta sesizare sunt exacte si

corespund adevirului

Cu profund respect,

Autorul sesizdarii

y oL
/ - T
/ R > -
/, /o = =

20.07.2022 i _ Avocata Molosag Natalia
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Dosarul nr. 10r-839/21
1-21025835-02-10r-29072021
iNCHEIERE

20 iulie 2022
mun. Chigindu

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu in componenta:

Pregedintele de sedingd ‘ Gafton Alexandru
Judectorii Chirogca Igor si Talpa Boris
Cu participarea

Procurorului Zamfirov Ruslan
Avocatului Molosag Natalia
Petifionarutui Vizdan Alexei

Judecénd in sedinta de judecatd inchisa, cererea inaintatd de avocatul Mologag Natalia in
interesele petifionarului Vizdan Alexei privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
si sesizarea Curfii Constitufionale in vederca efectudrii controlului constitufionalitatii unei
sintagme din art. 270 alin(5); art. 271 alin(7) si art. 313 alin(6) din Cod de Proceduri
Penald

CONSTATA:

incheierea Judecitoriei Criuleni sediul Dub#sari din 24 iunie 2021 a fost contestati cu
recurs de ciitre avocatul Molosag Natalia, in interesele lui Vizdan Alexei care solicitd
admiterea recursului, casarea incheierii Judecitorii Criuleni sediul Dubésari din 24 iunie
2021, anularea ordonantei din 03.02.202{ emisd de Procurorul sef al Procuraturii
raionului Dubdsari dl Nicolae Geru in cauza de invinuire a lui Vizdan Alexei nr.
2020138014 conform semnelor componentei de infractiune previzute de art. 30 §i art. 190
alin. (2) lit. d) CP ¢a ilegala si neintemeiatd §i declararea nuld a ordonantei din 15.09.2020
de incepere a urmdririi penale pe cauza penald nr. 2020138014 conform semnelor
componeniei de infractiune prevazute de art. 30 i art. 190 alin, (2) lit. d) CP emisd de
procurorul din cadrul Procuraturii raionului Dubdsari, dna Turcanu Tatiana ca fiind
dispusi ¢ inc#lcarea prevederilor legale care reglementeaza desfisurarea procesului penal
referitoare la componenfd dupa materie §i calitatea persoanei.

Prin incheierea Judecitoriei Criuleni sediul Dubdsari din data de 24.06.2021 a fost
respinsa plangerea depusi de avocata Natalia Mologag in interesul lui Vizdan Alexei
privind anularea ordonangei din 03.02.2021 emisad de Procurorul sef al Procuraturii
raionului Dubasari dl Nicolae Geru si anularea ordonantei din 15.09.2020 de incepere a
urmiririi penale pe cauza penald nr. 2020138014, emisd de din cadrul Procuraturii
raionului Dubasari, dna Turcanu Tatiana ca ilegale §i neintemeiate.

in fapt s-a mentionat ca la 13.01.2021, in cadrul Procuraturii r-lui Dubasari, de catre
procurorul din cadrul Procuraturii r-lui Dub¥sari dna Tatiana Turcanu, iui Vizdan Alexei,

1




in prezenta avocatului ales Natalia Mologag, concomitent cu aducerea la cunogtinfa a
Ordonantei de recunoastere ca banuit gi Ordonanga de punere sub invinuire, a fost adusi
la cunostinta ordonanta din 15.09.2020 de incepere a urmiririi penale pe cauza penala nr.
2020138014, fapte pretins a fi comise de citre Vizdan Alexei, incadrate de citre procuror
din cadrul Procuraturii r-lui Dubisari, sub auspiciile art.30 gi art. 190 alin. (2) lit.d) Codul
penal al Republicii Moldova - Escrocherie savarsitd cu folosirea situaiei de serviciu.
Vizdan Alexei pani la inceperea urmiririi penale pe cauza nr. 20200138014 detfinea
funciia de Sef al Serviciului Investigare Fraude Economice al Sectiei Investigatii

Infractiuni a Inspectoratului de Poliie Dub#sari. Nefiind de acord i considerdnd ilégala,
ordonanta de incepere a UP din 15.09.2020, la data de 26.01.2021, Vizdan Alexei si
avocatul Natalia Molosag au contestat -0 in ordinea art. 299" si art. 53! alin (1) lit.a) Codul
de Procedurd Penal al Republicii Moldova, citre Procurorul r-lui Dubdsari in ordine
ierarhic superioard. in Plangere s-a atenfionat asupra faptului ci de iure art. 270! alin. (1)
pet. 1) lit. ¢) Codul de Procedurd Penald al Republicii Moldova: Exercitarea urmaririi
penale in cazul infractiunilor previzute de art. 190 §i 191 CP, pretins a fi comise cu
folosirea situaiei deserviciu de catre ofiteri de urmdrire penala sau ofiferi de investigatii,
sunt in competenta exclusivi a Procuraturii Anticoruptie.

Prin ordonan{a din 03.02.2021, Plangerea fnaintats in ordinea art, 299 si art. 53!
alin.(1) lit.a) CPP, a fost respinsa ca neintemeiatd,

in cazul de fafa, Tatiana Turcanu procuror din cadrul Procuraturii Dub#sari si dI
Nicolae Geru in calitate de procuror gef al Procuraturii Dubsari, au pretins asupra faptului
ca au competentd dupi materie gi dupi calitatca persoanei In pornirea urmiririi penale
conform art. 270" alin. (1) pet. 1) lit. ¢) CPP, la fel cum o are Procuratura Anticoruptie,
datorits faptului ci la 16.09.2020 in temeiul art. 270 alin.(5) si 271 alin(7) Codul de
proceduri penaly, Adjunctul Procurorului General dl Ruslan Popov a emis Ordonana prin

care a dispus exercitarea in continuare a urmdririi penale pe cauza penalé nr, 2020138014
de ciitre Procuratura Dubisari, iar in baza Ordonangelor din 25 septembrie 2020 de formare
a grupului de Urmarire penald, acelasi Adjunct al Procurorului General, a inclus Ofiterii
din Sectia nr. T a DISI a DGPI a SPIA al MAI, conducitor al grupului de urimirire penald
fiind numitd procurorul din cadrul Procuraturii r-lui Dubdsari, doamna Turcanu Tatiana.

fn seding judiciara avocatul Mologag Natalia a inaintat instanfei de recurs sesizare
in conformitate cu Hotirdrea Curtii Constitufionale nr, 2 din 09.02.2016 pentru
interpretarea art. 135 alin, (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, privind

efectuarea controlului constitujionalitatii a:

»4lin.(5) din art. 270 Codul de procedurd penald ,, Procurorul General §i adjunctii lui pot
dispune, printr-o ordonantd motivatd exercitarea urmdririi penale in cazurile previzute
la alin.(l) de cditre procurorul din alté procuraturd”,;

"4lin.(7) din art, 271 Codul de procedurd penald: ,, Procurorul General §i adjunctii lui
pot dispune, printr-o ordonanté motivatd efectuarea urmdrivii penale de cditre orice organ
de wrmdvrire penald”
si sintagma ,jincheierea judeclitorului de instructie este irevocabild cu excepfia
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incheierilor privind refuzul tn pornirea urmdrivii penale, scoaterea persoanei de sub
urmdrirea penald, incetarea urmdririi penale, clasarea cauzei penale gi reluarea
urmdririi penale” din prevederile art. 313 alin. (6) CPP"..

Se invocd, ca potrivit Hotararii Curfii Constitujionale nr. 2 din 09 februarie 2016
privind interpretarea articolului 135 alin, (1) lit a), g) din Constitutia Republicii Moldova,
prevede expres procedura de exercitare a controlului constitutionalittii legilor cu
intrunirea cumulativi a conditiilor, raportate la cauza: este prezenta o incertitudine privind
constitutionalitatea legii sesizate or, la caz art. 270 alin.(5), art. 271 alin.(7) gi art, 313
alin.(6) din Codul de procedura penala sunt norme care au fost aplicate de prima instan;é
si urmeazi a fi aplicate de Curtea de Apel Chisiniu la examinarea recursului declarat.
Potrivit art. 135 alin.{1) lit.a) din Constitutia Republicii Moldova, Codul de procedurd
penali poate constitui obiect al exceptiei de neconstitutionalitate. Exceptia este ridicatd de
citre partea in proces, al cdror drepturi si interese sunt afectate prin aplicarea unei norme
neconstitujionale la examinarea cauzei, (excepjia de neconstitutionalitate poate fi ridicata
in fata instangei de judecatdi de cétre oricare dintre pérti sau reprezentantul acesteia...)

Indica ci nu existd o Hotérére anterioari a Curtii Constitufionale, care are ca obiect
prevederea contestata.

Verificarea constitugionalitafii normelor contestate tine de competentd exclusiva a
Curjii constitutionale. Instanta de judecatd nu este in drept s refuze pirtilor sesizarea
Curjii Constitugionale, decit in cazul neintrunirii conditiilor mentionate. Instania de
judecatd, in cazul existentei incertitudinii privind constitutionalitatea normelor, este
obligats sa sesizeze Curtea Constitugionali.

Specificd apirarea ci decizia CSJ pe dosarul nr. 4- 1 ril-1/2013 din 07.05.2013 este
importantd pentru cauza aflatd in examinare prin constatdrile jurisdictionale privind
chestiunea ce tine de competenfa organelor de urmirire penala. Astfel, conform pet. 7.2
din Decizia Plenului Colegiului penal al CSJ, pe dosarul nr. 4- 1 ril-1/2013 din 07.05.2013:
Exceptia de la norma juridica privind competenta personald a procurorului la exercitarea
urmdririi penale, este prevdzutd expres de art, 269 CPP, care stabileste competenta
speciald materiald si personald al CNA. Aceasti exceptie se refera la exercitarea urmiririi
penale de citre OUP al CNA. Totodats aceast exceptie, delimiteaza competenfa materiala
s1 personald a procurorilor din Procuratura Anticorupiie, ca fiind una specializatd, in raport
cu competenta procurorilor altor procuraturi teritoriale. in cauzele previizute de art. 269
alin(2) CPP, organul de urmirite penald al CNA efectueazi urmdrirea penald sub
conducerea procurorului Procuraturii Anticoruptie si care ca circumscripfie are intregul
teritoriu al Republicii Moldova.

Reitereazé avocatul Molosag Natalia ¢ Ordonantele Adjunctului Procurorului
General dl Ruslan Popov din 16.09.2020 si din 25.09.2020 au fost contestatd catre
Procurorul General dl Alexandru Stoianoglu in ordine ierarhic superioard, la care a fost
receptionat raspunsul nr, 11-5/21-42 din 15.02.2021, cu urmitoarea concluzie: ordonanta
prin care a fost stabilitd competenta la efectuarea Urmaririi Penale si formarea grupurilor
de urmirire penald, nu se contestd, Oricum , fiind contestatd In ordinea art. 313 alin. (2)
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pct.3) CPP, prin incheierile Judecatoriei mun. Chisindu, sediul Ciocana, Plangerile au fost
respinsd ca neintemeiate, fiind invocat drept temei de respingere faptul ci : Procurorul
General §i Adjunctii sai pot in temeiul art. 270 alin.(5) si art. 271 alin. (7) CPP, s& dispuni
exercitarea urmaririi penale de cétre orice organ de urmirire penald inclusiv s dispuna
exercitarea urmdririi penale de citre procurori din altd procuraturd. fn toate cazurile,
incheierile, in vederea contestarii nu fac parte din excepfia previzuts de art. 313 alin. (6)
CPP, fiind irevocabile in acest sens iar Recursurile inaintate urménd a fi declarate de
Curtea de Apel Chigindu ca inadmisibile.

Indic c&, pe cale de consecinta, exista riscul real de a fi admise anumite interpretari
eronate i arbitrare in defavoarea justifiabilului de c#tre instanfele de judecatd sifsau de
cétre organele de drept In contextul manifestérii voinfei de a aplica prezenta dispozitie
legala.

Examindnd materialele cauzei, in special cererea in spetd, tindnd cont de opinia
participantilor la proces, Colegiul Penal considerd necesar de a admite demersul privind
verificarea constitutionalitafii unei sintagme “din art. 270 alin(5); art. 271 alin(7) si art.
313 alin{6) din Cod de Proceduri Penal’”, sub aspectul invocat in cerere privind ridicarea
exceptiei de neconstitufionalitate si sesizarea Curtii Constituionale in vederea efectudrii
controlului constitutionalitatii

Astfel, potrivit prevederilor art. 4 alin. (1) Constitutia Republicii Moldova,
dispozifiile constitutionale privind drepturile si libertagile omului se interpreteazd gi se
aplicd in concordantd cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele §i cu
celelalte tratate la care Republica Moldova este parte.

Potrivit art, 342 Cod de proceduri penali al Republicii Moldova, toate chestiunile
care apar in timpul judecarii cauzei se solutioneazi prin incheiere a instanjei de judecatd.

Incheierile privind mésurile preventive, de ocrotire §i asiguratorii, recuzirile,
declinarea de competentd, strimutarea cauzei, dispunerea expertizei, precum si incheierile
interlocutorii, se adopta sub forma de documente aparte si se semneaza de judecitor sau,
dupi caz, de tofi judecatorii din completul de judecatd. fncheierile instangei asupra
celorlalte chestiuni se includ in procesul-verbal al sedintei de judecata. Incheierile date pe
parcursul judecdrii cauzei se pronunti public.

Succesiv, conform dispozitiilor art. 364 Cod de procedurd penala, presedintele
sedintei intreabd fiecare parte in proces daca are careva cereri sau demersuri. Cererile sau
demersurile formulate vor fi argumentate, iar dacd se solicith administrarea unor probe
noi, se vor indica faptele §i circumstantele ce urmeazi a fi dovedite, mijloacele prin care
pot fi administrate aceste probe, locul unde se afld acestea, iar in privinta martorilor,
expertilor si specialistilor se va indica identitatea §i adresa lor in cazul in care partea nu
poate asigura prezenfa lor in instanfa de judecatd, Cererile sau demerswrile formulate se
solujioneazd de citre instantd dupd audierea opiniilor celorlalte parti asupra cerinfelor
inaintate. Parfile pot prezenta si cere administrarea probelor si in cursul cercetarii
judecitoresti. '




Totodats, Colegiul Penal indica, ¢4, conform art. 7 alin. (2) Cod de proceduri penal
al Republicii Moldova, dacd existd neconcordante intre prevederile tratatelor
internationale in domeniul drepturilor §i libertdtilor fundamentale ale omului la care
Republica Moldova este parte si prevederile prezentului cod, prioritate au reglementirile
internationale. '

Pct. 83 din Hot#rdrea Curtii Constitutionale din 09.02.2016 prevede ¢ verificarea
constitufionalitdii normelor contestate constituie competenja exclusivd a Cuttii
Constitutionale.

Astfel, judecdtorii ordinari nu sunt in drept si refuze pirtilor sesizarea Curiii
Constitutionale, decét doar in conditiile mentionate la paragraful 82, care la randul siu
prevede ci judec#torul ordinar nu se va pronunga asupra temeiniciei sesizarii sau asupra
conformitdfii cu constitutia a normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea
intrunirii conditiilor pentru ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Asadar, potrivit prevederilor art.7 alin.3' Cod de procedurd penald, la ridicarea
exceptiei de neconstitutionalitate si la sesizarea Curtii Constitutionale sunt necesare
Intrunirea urmatoarelor conditii: obiectul exceptiei intrd In categoria actelor cuprinse la
articolul 135 alin. (1) lit. a) din-Constitutie; exceptia este ridicati de citre una din parti sau
reprezentantul acesteia, sau indici ci este ridicati de ciitre instanja de judecat’ din oficiu;
prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solufionarea cauzei; nu existd o hotdrare
anterioard a Curfii avéind ca obiect prevederile contestate.

Pct. 107 din Hot#rdrea Curtii Constitutionale din 09.02.2016, prevede ci in temeiul
art. 135 alin. (1) lit. a) si lit. g), sesizarea privind controlul constitufionalitétii unor norme
ce urmeaza a fi aplicate la solufionarea unei cauze se prezinta direct Curtii Constitutionale,
de ciitre judec#torii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, Curtilor
de apel si judecitoriilor, pe rolul cirora se afld cauza. O astfel de interpretare asigurd
principiul constitutional al independentei tuturor judecitorilor si solufionarea cauzelor §i
suprematia Constitutiei In procesul de apdrare a drepturilor §i libertétilor fundamentale.

fn aceasts ordine de idei, Colegiul penal relevi ci, excepfia de neconstitutionalitate
a fost formulati de citre un subiect care beneficiazi de acest drept, in baza art. 135 alin.1
lit. a), g) din Constitufie, aga cum a fost interpretat prin Hotdrarea Curtii Constitufionale
nr.2 din 9 februarie 2016. Obiectul excepiiei de neconstitutionalitate este art. 302 alin. (2)
Codul de proceduri penala i art. 106 alin. (2) Cod penal, sunt norme a unui act legislativ,
a fost ridicatdi in cadrul examin#rii recursului fmpotriva Incheierii de admitere a
demersului procurorului delegat in Sectia tehnologii informationale §i combaterea
crimelor cibernetice a Procuraturii Generale, Ion Bunica §i autorizirii aplicarii
sechestrului in cauza penald nr, 2019928028,

Asadar, motivele prezentei sesizari au fost consolidate in baza art, art. 20, 54 din
Constitufia Republicii Moldova, iar circumstanele in spefd denoti intrunirea ceringei pet.
3 al paragrafului 82 din Hot#irdrea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09 februarie 2016.

Prin urmare cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a expresiei ” a:
»4lin.(3) din art. 270 Codul de procedurd penald ,, Procurorul General si adjunctii lui pot
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dispune, printr-o ordonanfd motivatd exercitarea urmdririi penale in cazurile prevazute
la alin.(l) de cdtre procurorul din altd procuraturd”; Alin.(7) din art, 271 Codul de
procedurd penald: ,, Procurorul General i adjunctii lui pot dispune, printr-o ordonantdi
motivatd efectuarea urmdririi penale de cdtre orice organ de wrmdrire penald” si
sintagma ,,incheierea judecditorului de instructie este irevocabild cu excepfia incheierilor
privind refuzul fn pornirea urmdririi penale, scoaterea persoanei de sub urmdrirea
penald, incetarea urmdririi penale, clasarea cauzei penale §i reluarea urmdririi penale”
din prevederile art. 313 alin. (6) CPP” urmeaz a fi admisj.

In conformitate cu art. 7 alin. 3 — 32 Cod de procedurd penald al Republicii Moldova,
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisin#u,-

DISPUNE:

Admite cererea fnaintati de avocatul Mologag Natalia privind ridicarea exceptiei de
neconstitufionalitate si sesizarea Curfii Constitufionale in vederea efectuirii controlului
constitutionalitdfii * a: “Alin.(5) din art, 270 Codul de procedurd penaldi ,, Procurorul
General §i adjunctii lui pot dispune, printr-o ordonanid motivatd exercitarea wrmdrivii
penale in cazurile prevdzute la alin. (1) de cdtre procurorul din altd procuraturd"; Alin.(7)
dinart. 271 Codul de procedurd penald: ,, Procurorul General si adjunctii lui pot dispune,
printr-o ordonanfd motivatd efectuarea urmdririi penale de cditre orice organ de urmdrire
penald” i sintagma ,,fncheierea judecdtorului de instructie este irevocabild cu excepfia
incheierilor privind refuzul in pornirea urmdririi penale, scoaterea persoanei de sub
urmdarirea penald, incetarea urmdririi penale, clasarea cauzei penale §i reluarea
urmdririi penale” din prevederile art. 313 alin. (6) CPP” cu expedierea demersului in
adresa Curfii Constitufionale a Republicii Moldova, in temeiul art. 135 alin, (1) lit. b) din
Constitutia Republicii Moldova.

Examinarea recursului .declarat de avocatul Molosag Natalia, in interesele
petitionarului Vizdan Alexei impotriva incheierii Judec#torii Criuleni sediul Dubdsari din
24 iunie 2021 se suspendd, pand la solugionarea exceptiei de neconstitutionalitate de catre
Curtea Constitufionala a Republicii Moldova.

Incheierea nu este susceptibila de atac.

; e
Presedintele sedintet: / bc%”" Gafton Alexandru
Judecitorii: Chirogca Igor
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