Republica Moldova Pecmy6nuka Moigosa
JUDECATORIA BALTI CYJ B3JIb
MD-3100, mun. Bilti, strada Hotinului 43 M/I-3100, myH. Baans, ynuna

Xoruuckada 43
Tel. 23122212 s 5222 F2ienion &

Ten. 23122212, daxe 22212

]
ESIRE . __,_,ﬂ.._.._/;_-J

Curtea Constitutionala a Republicii Moldova
Mun. Chisiniu, str. Al. Lipusneanu 28

Prin Prezenta Judecétoria Balti, Sediul Central va expediaza sesizarea
depusa la data de 13.06.2019 de cétre reprezentantul debitorului SA ”Articole
din Beton Armat” Petrov Ivan, copia Incheierii nr. 2i-145/2018 din
21.06.2019 si dosarul nr. 2i-145/2018 intentat la cerere introductiva depusa
de catre BC "Unibank” SA cétre SA ”Articole din Beton Armat” privind
intentarea procesului de insolvabilitate In V (cinci volume).

Anexe: Copia incheierii nr. 2i-145/2018 din 21.06.2019 — 3 (trei) file,
Dosar nr. 2i-145/2018 in V (cinci) volume cite:
I volum -250 (doud sute cincizeci) file,
II volum-225 (doud sute doudzeci si cinci) file,
III volum — 238 (doud sute treizeci si opt) file,
IV volum — 256 (doud sute cincizeci §i sase) file,
V volum — 92 (noudzeci si doi) file.

Judecatorul Valeriu Padurari
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr. 28,
Chisindu MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE

prezentats in conformitate cu articolul 25 lit. c) din Legea nr.

317-XIll din 13 decembrie 1994 cu privire la Curtea
Constitutionala si articolele 38 alin.(l) lit. c) si 39 din Codul

Jurisdicﬁei Constitutionale nr. 502-XIll din 16 iunie 1995
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AUTORUL
SIZARII

(Informatii cu privire la autorul sesizarii si eventualul siu reprezentant)

Nume/Denumire Petrov 2. Prenume lvan

unctia Pregsedintele comisiei de lichidare al SA Articole din Beton Armat Balti

dresa mun. Bélti,ystr. Stefan cel Mare, 182

el / fax: 069145351; e-mail: aba-84@mail.ru

umele si prenumele reprezentantului*

; Ocupatia reprezentantului

Adresa reprezentantului

Tel. 10. Fax

* Dacd autorul sesizarii este reprezentat/3, a se anexa o procura
semnata de autorul sesizarii.




OBIECTUL SESIZARII

(A se vedea Partea a Il-a a Notitei
Explicative)

12. Prezenta sesizare are ca obiect solicitarea de verificare a corespunderii

constitutionalitatii a sintagmei:

»incapacitate de platd — situatie financiara a debitorului caracterizata
prin incapacitatea lui de a 1si executa obligatiile pecuniare scadente,
inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea de plats este, de reguls,

prezumata in cazul in care debitorul a incetat s§ efectueze plati;”,

care se contine in dispozitia art.2 al Legii insolvabilitatii Nr. 149 din 29.06.2012,
deoarece contravine flagrant art. 1 al acordului aditional al Conventiei Europene
a Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, art. 6 CEDO precum

siart. 9, art 46, art. 126, art. 127 al Constitutiei Republicii Moldova.
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— EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEI,
PRECUM $I A ARGUMENTELOR TN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII
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Actualmente pe rolul judecétoriei Bilti sediul Central se examineaz§ cererea
ntroductiva privind insolvabilitatea debitorului SA Articole din Beton Armat

in lichidare). Potrivit cererii introductive inaintate de BC Unibank SA |

e vehiculeazs ca SA Articole din Beton Armat urmeazd a fi declaratd insolvabils din

2cauza incapacitatii de paltd, explicind incapacitatea de plata doar prin faptul

- cd intreprinderea nu dispune pe conturi de mijloace financiare sustinind

.0 astfel de pozitie pe prezumtia prevazuta de art. 2 al Legii insolvabilit4tii

¢ Nr. 149 din 29.06.2012 la sintagma ,incapacitate de platé - situatie

financiara a debitorului caractérizaté prin incapacitatea Iui de a 1si executa
obligatiile pecuniare ;c,cadente, inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea de plata este,
de regula, prezumaté in cazul in care debitorul a incetat s3 efectueze.pléti;",
necatind la faptul c3 pe toatd perioada de la eliberarea creditului pind Tn prezent
este instituitd ipoteca in beneficiul BC Unibank SA, care asigura in deplin volum
restituirea creditului si a platilor aferente creditului si acesta este un creditor garantat.
Tn acest context este de remarcat cd dispunerea insolvabilitatii ?ntreprinderii
doar pe criteriile absentei pe contul intreprinderii a mijloacelor financiare asa cum
este indicata in sintagma supusd controlului constitutional si ignorarii faptului

ca intreprinderea dispune de active, bunuri imobile ipotecate in scopul

asigurdrii platilor in exces si Tn volum care excede solicitirile spre plata de mai multe ori,
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etrimentul drepturilor, Iiber’tétilor si demnitdtii omului. (3) Piata, libera initiativs economlca@;
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* Obiectelor dreptului de proprietate li se d4 denumirea de bunuri. Bunurile Q: ©
eprezinta acele valori care sunt utile satisfacerii intereselor umane. Dupa cum

pecifica textul constitutional, bunurile pot fi materiale si intelectuale. Sunt materiale
unurile posibile de reald apropiere, eVaIua,biIe n bani, al caror continut, a ciror

aloare si ale céro.r caracteristici sunt usor sesizabile. Tn categoria bunurilor materiale

ntra: mijloacele‘de productie, pdmantul, subsolul, apele, regnul vegetal si regnul animal,
Iédﬁirile, utilajele, obiectele culturii materiale si spirituale, banii, hartiile de valoare,
ijloacele locale de transport si de telecomunicatii, alte bunuri necesare pentru

atisfacerea cerintelor individuale ale persoanei. Posibilitdtile de plata se determina

rin prezenta la proprietar atit a banilor, cit si a altor bunuri evaluabile tn bani, dar legea
nsolvabilitatii in sintagma incapacitatii de plata exclude celelalte bunuri, in afaréd de bani,
entru determinarea capacitdtii sau incapacititii de plati. Art. 2 al Legii insolvabilitatii

r. 149 din 29.06.2012 in genere nu explicd notiunea de capacitafe de platd pentruao
ontrapune notiunii de imposibilitate de platd. Or capacitatea de platd a unei intreprinderi
nstituie capacitatea acesteia de a acoperi obliga’giile sale cu tot volumul de bunuri

istente la intreprindere. lar incapacitatea de plati reduss doar la absenta banilor

e conturile bancare ale intreprinderii fird a se lua in calcul activele intreprinderii Tn spet3 st
rma de bunuri imobile este un indiciu de neconstitutionalitafe.

Formularea notiunii de incapacitate de plat din art.2 al Legii insolvabilitatii

r. 149 din 29.06.2012 este una neconstitutionald, deoarece interpreteaza foarte ingust
ncapacitatea de a indeplini obligatia de platd" doar prin posibilitatea financiar
ebitorului de a achita datoria exclusiv in bani, numai cu resurse financiare monetare,
réd a se tine cont de bunuri evaluabile in bani ale debitorului.

ofiunea de incapacitate de plata incalcd spiritul legii si anume a art. 9 din Constitutie
are se indica cdproprietatea constituitd din bunuri materiale nu const3 doar din bani,
r si din alte bunuri care pot fi evaluate in bani. Esenta notiunii de incapacitate de plata

n art. 2 al Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29.06.2012, combate, deminuiazs,
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ptul proprietarului de a evalua tn bani alte bunuri care ar servi drept sursa de plata
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zarea activelor, transmitere de bunuri in scopul achitarii etc), nu a efectuat achitarea

de creditori. Sintagma ,incapacitate de plat3 - ...” in varianta prezentata in Legea
Ivabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 este neconstitutionala deoarece nu este previzibil§
aspectul‘cé are efecte, consecinte ilegale prin aplicarea art. 10 al aceleiasi legi ca temei
bazd de declarare a insolvabilititii unei intreprinderi, ce in totalitate fncalci dreptul de
prietate care este garantat prin Constitutia Republicii Moldova si descriditeazs ca parte
ponenta a economiei de piata — peocedura insolventei, ce in ultim3 etap3 apare ca
mecanism inechitabil, abuziv si ilegal de redistribuire si privare de proprietate.
- Neclaritatea dispozitiei art. 2 de ,incapacitate de plata, permite unui creditor
ntat si asigurat cu bunuri ipotecate in exces, de a porni insolvabilitatea in privinta
debitor, nepermitind debitorului de a vinde bunurile ipotecate Tn scopul stingerii datoriei sa
smiterii acestora in scopul vinzdrii, Tncalcind dreptul de proprieate al debitorului,
controlul deplin asupra debitorului si bunurilor acestuia, pe cind in ultima instanta

torul putind achita datoriile asigurate cu bunurile sale.




-7

CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

14. Prin prezenta sesizare solicit Curtii Constitutionale a Republicii Moldova
verificarea corespundeﬁi constitutionalité'gii sintagmei ,incapadcitate de platd —
situatie f_inanciaré a debitorului caracterizats prin incapacitatea lui de a fsi executa
obligatiile pecuniare scadente, inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea de plats
este, de reguld, prezumat3 in cazul in care debitorul a incetat s eféctueze plati;”,

care se contine n art. 2 al Legii insolvabilittii nr. 149 din 29.06.2012, deoarece

contravin flagrant art. 1 al Acordului aditional al Conventiei Europene

a Drepturilor Omului si Libert&tilor fundamentale precum si art. 9, art 46, |

art. 126, artv. 127 al Constitutiei Republicii Moldova.

Tn vederea celor expuse solicit respectuos ca Curtea Constitutionala

a Républicii Moldova si ia atitudine de problema respectivé si s3 declare
neconstritutionald sintagma ,,incapacitate de platd - situatie financiars
a debitorului caracterizat prin incapacitatea lui de a fsi executa obligatiile
pecuniare scadente, inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea de plata este,
de reguld, prezumatd Tn cazul in care debitorul a incetat s3 efectueze plati;”,

care se contine n art. 2 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012.
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iV — DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

%(A se vedea capitolul V din Notita Explicativa)
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16. La prezenta sesizare urmeazi s3 fie anexate de citre instanta de judecatd materialele :
auzei civile respective. L
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VIl - DECLARATIA SI SEMNATURA

'se vedea capitolul VIl al Notitei Explicative)

7. Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular
de sesizare sunt exacte.

Sesizarea datat3 se depune la Judecitoria Balti sediul Central,
Judecdtor Valeriu Pidurari la data de 13 iunie 2019.

prezentantului)



Dosarul nr.2i-145/2018
(09-2i-8789-08062018)

INCHEIERE
21 iunie 2019 mun.Balti

Judecatorul Judecdtoriei Bdlti sediul Central
Instanta de insolvabilitate in comonenta

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Padurari
Grefier Tatiana Sciurovscaia
Cu participarea

Avocatului Aliona Ciocanu
Intrepretului Natalia Manole

examinind in sedintd de judecatd publicd sesizarea depusd de reprezentantul
debitorului S.A. ,,Articole din Beton Armat” privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, -

a constatat

La data de 08 iunie 2018 B.C. ,,Unibank” S.A. a depus cerere introductivdi
prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate in privinta S.A.
., Articole din Beton Armat”, cod fiscal 1002602005134, cu sediul in mun. Bdlfi, str.
Stefan cel Mare, nr. 182,

Prin incheierea Judecdtoriei Balti sediul Falesti din 12.06.2018 s-a dispus
admiterea spre examinare a cererii introductive depusd de B.C. ,,Unibank” S.A.
privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta S.A. ,,Articole din Beton
Armat”, cudesemnarea in calitate de administrator provizoriu al administratorul
autorizat Onichevici Natalia.

Ulterior au parvenit cereri de aldturare la cererea introductivd inaintate de
urmdtorii creditori: SRL "Chivelvar”, SA "Uzina Biochimicd din Otaci”, SRL
“Prisma-Invest”, SRL "Real Prim”, SA "Real Invest”, SA ”Real Registr”, SA "FEE
Nord”, SRL ”Damicom”, SRL "Elcom Lux”,

Reprezentantul debitorului S.A. ,,Articole din Beton Armat”, Petrov Ivan, in
cadrul sedinfei de judecatd a depus sesizare privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate prin care solicitd Curtii Constitutionale a Republicii Moldova
verificarea corespunderii constitutionalitdtii sintagmei ,,incapacitate de platd -
situatie financiard a debitorului caracterizatd prin incapacitatea lui de a isi
executa obligatiile pecuniare scadente, inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea
de plata este, de reguld, prezumatdi in cazul in care debitorul a incetat sd efectueze
plati”, care se contine in art.2 al Legii insolvabilitdtii nr.149 din 29.06.2012,
deoarece contravin flagrant art.1 al Acordului aditional al Conventiei Europene a
Drepturilor Omului gi Libertdtilor fundamentale precum si art.9, art 46, art.126,
art. 127 al Constitutiei Republicii Moldova.

In motivarea cererii indicd cd, actualmente pe rolul judecdtoriei Bilti sediul
Central se examineazd cererea introductivd privind insolvabilitatea debitorului SA
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Articole din Beton Armat (in lichidare). Potrivit cererii introductive inaintate de BC
"Unibank”SA se vehiculeazd cd SA “Articole din Beton Armat” wrmeazd a fi
declaratd insolvabild din cauza incapacitdtii de paltd, explicind incapacitatea de
platd doar prin faptul cd, intreprinderea nu dispune pe conturi de mijloace
financiare sustinind o astfel de pozitie pe prezumtia previzutd de art.2 al Legii
insolvabilitdtii Nr.149 din 29.06.2012 la sintagma ,incapacitate de plati- situatie
Sfinanciard a debitorului caracterizatd pvin incapacitatea lui de a isi executa
obligatiile pecuniare scadente, inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea de plati
este, de reguld, prezumatd in cazul in care debitorul a incetat si efectueze plifi",
necdtind la faptul cd pe toatd perioada de la eliberarea creditului pind in prezent
este instituitd ipoteca in beneficiul BC ”Unibank” SA, care asigurd in deplin volum
restituirea creditului §i a pldtilor aferente creditului §i acesta este un creditor
garantat. In acest context este de remarcat cd dispunerea insolvabilitdtii
intreprinderii doar pe criteriile absentei pe contul intreprinderii a mijloacelor
Jinanciare asa cum este indicatd in sintagma supusd controlului constitutional §i
ignordrii faptului cd intreprinderea dispune de active, bunuri imobile ipotecate in
scopul asigurdrii pldtilor in exces §i in volum care excede solicitdrile spre platd de
mai multe ori, cind intreprinderea dispune de bunuri care la vinzare se prefac in
bani, -este o sintagmd neconstitutionald §i reprezintd o incdlcare a dreptului de
proprietate a debitorului care este garantatd prin normele constitutionale. Art.9 al
Constitutiei RM prevede cd, 1)proprietatea este public-d si privatd. Ea se constituie
din bunuri materiale gi intelectuale. (2) Proprietatea nu poate fi folositd in
detrimentul drepturilor, libertdtilor si demnitdtii omului. (3) Piata, libera initiativi
economicd, concurenfa loiald sunt factorii de de bazd al economiei. Obiectelor
dreptului de proprietate li se dd denumirea de bunuri. Bunurile reprezintd acele
= valori care sunt utile satisfacerii intereselor umane. Dupd cum specificd textul
constitufional, bunurile pot fi materiale §i intelectuale. Sunt materiale bunurile
posibile de reald apropiere, evaluabile in bani, al ciror continut, a cdror valoare
§1 ale cdror caracteristici sunt ugor sesizabile. in categoria bunurilor materiale
intrd: mijloacele de productie, pamdntul, subsolul, apele, regnul vegetal si regnul
animal, clddirile, utilajele, obiectele culturii materiale si spiriz‘uale, banii, hdrtiile
de valoare, mijloacele locale de transport §i de telecomunicatii, alte bunuri necesare
peniru satisfacerea ceringelor individuale ale persoanei. Posibilitdtile de platd se
determind prin prezenta la proprietar atit a banilor, cit si a altor bunuri evaluabile
in bani, dar legea insolvabilitdtii in sintagma incapacitdtii de platd exclude celelalte
bunuri, in afard de bani, pentru determinarea capacitdtii sau incapacitdtii de platd.
Art.2 al Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29.06.2012 in genere nu explicd notiunea
de capacitate de platd pentru a o contrapune notiunii de imposibilitate de platd. Or
capacitatea de platd a unei intreprinderi conmstituie capacitatea acesteia de a
acoperi obligatiile sale cu tot volumul de bunuri existente la intreprindere. Iar
incapacitatea de platd redusd doar la absenta banilor pe conturile bancare ale
intreprinderii fdrd a se lua tn calcul activele intreprinderii in spetd si formd de
bunuri imobile este un indiciu de neconstitutionalitate. Formularea notiunii de
incapacitate de platd din art.2 al Legii insolvabilitdtii nr. 149 din 29.06.2012 este
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una neconstitutionald, deoarece interpreteazd foarte ingust "incapacitatea de a
indeplini obligatia de platd" doar prin posibilitatea financiard a debitorului de a
achita datoria exclusiv in bani, numai cu resurse financiare monetare, fird a se fine
cont de bunuri evaluabile in bani ale debitorului. Notiunea de incapacitate de platd
incalcd spiritul legii i anume a art.9 din Constitutie in care se indicd cdproprietatea
constituitd din bunuri materiale nu constd doar din bani, dar §i din alte bunuri care
pot fi evaluate in bani. Esenta notiunii de incapacitate de platd din art. 2 al Legii
insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012, combate, deminuiazd, infirmd dispozitia
constitutionald a dreptului de proprietate i respective dreptul proprietarului de a
evalua in bani alte bunuri care ar servi drept sursd de platd a datoriilor fatd de
creditori, inclusive garantati, inclusive salariali si fatd de buget. s.a. Considerd cd,
notiunea de incapacitate de platd din art.2 al Legii insolvabilitdtii nr.149 din
29.06.2012 este insuficient de explicitd, or o incapacitatea de platd este situatia
activelor debitorului in ansamblu (inclusiv finante si bunuri) ce se caracterizeazd in
incapacitatea acestuia cu toate bunurile sale de a asigura stingerea obligatiilor fatd
de creditori. Incapacitatea de platd se prezumd in situatia in care dupd ce debitorul
a intreprins toate modalitdtile si metodele legale de achitare a datoriilor (vinzarea
activelor, transmitere de bunuri in scopul achitdrii etc), nu a efectuat achitarea fagd
de creditori. Sintagma ,,incapacitate de platda -..." in varianta prezentatd in Legea
insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012 este neconstitutionald deoarece nu este
previzibild sub aspectul cd are efecte, consecinge ilegale prin aplicarea art. 10 al
aceleiagi legi ca temei de bazd de declarare a insolvabilitdtii unei intreprinderi, ce
in totalitate incalcd dreptul de proprietate care este garantat prin Constitutia
Republicii Moldova si descriditeazd ca parte componentd a economiei de piatd -
peocedura insolventei, ce in ultimd etapd apare ca un mecanism inechitabil, abuziv
si ilegal de redistribuire §i privare de proprietate. Neclaritatea dispozitiei art.2 de
., incapacitate de platd,, permite unui creditor garantat §i asigurat cu bunuri
ipotecate in exces, de a porni insolvabilitatea in privinta unui debitor, nepermitind
debitorului de a vinde bunurile ipotecate in scopul stingerii datoriei transmiterii
acestora in scopul vinzarii, incdlcind dreptul de proprieate al debitorului, preia
controlul deplin asupra debitorului si bunurilor acestuia, pe cind in ultimd instangd
debitorul putind achita datoriile asigurate cu bunurile sale.

In sedinta de judecatd administratorul S.A. ,,Articole din Beton Armat”,
Petrov Ivan si avocatul Ciocanu Aliona, cererea au sustinut §i au solicitat admiterea
el.

Administratorul provizoriu, Onichevici Natalia, in sedinta de judecatd a
solicitat respingerea cererii ca neintemeiatd, avind scop de tergeversare a
examindrii cauzei.

Reprezentantul creditorului B.C. ,,Unibank” S.A., Gureu Valeriu, in sedinta
de judecatd a solicitat respingerea cererii ca neintemeiatd.

Reprezentantul creditorului SA "FEE Nord”, Turcan Laura, in sedinta de
Judecatd a indicat cd lasd solutionarea cauzei la discretia instantei.
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Audind pdrtile, examinind materialele dosarului, instanta de judecatd
considerd necesar de a admite cererea inaintatd de administratorul S.A. ,,Articole
din Beton Armat”, Petrov Ivan, din urmdtoarele considerente.

Conform art.12/1 al.1 CPC RM, in cazul existentei incertitudinii privind
constitufionalitatea legilor, a hotdririlor Parlamentului, a decretelor Presedintelui
Republicii Moldova, a hotdririlor si ordonantelor Guvernului ce urmeazd a fi
aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecatd, din oficiu sau la cererea
unui participant la proces, sesizeazii Curtea Constitutionald.

Conform art.12/1 al.2 CPC RM, la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
§i sesizarea Curfii Constitutionale, instanta nu este in drept sd se pronunte asupra
temeiniciei sesizarii sau asupra conformitdtii cu Constitutia a normelor contestate,
limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmdtoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor previzute la art.135 alin.(1)
lit.a) din Constitutie, ;

b) exceptia este ridicatd de cdtre una din pdrti sau reprezentantul acesteia ori
este ridicatd de cdtre instanta de judecatd din oficiu;

c) prevederile contestate urmeazd a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotdrire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca obiect
prevederile contestate.

Conform art.12/1 al.3 CPC RM, ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se
dispune printr-o incheiere care nu se supune niciunei cdi de atac §i care nu afecteazd
examinarea in continuare a cauzei, insd pind la pronuntarea Curtii Constitutionale
asupra excepfiei de neconstitutionalitate se amind pledoariile.

Conform art.135 alin.(1) lit.a) din Constitutia RM, Curtea Constitufionald
exercitd, la sesizare, controlul constitutionalitdtii  legilor si - hotdririlor
- Parlamentului, a decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotdririlor si
~ordonangelor Guvernului, precum §i a tratatelor internationale la care Republica
Moldova este parte.

In cadrul sedintei de Judecatd s-a constatat cd, la data de 08 iunie 2018 B.C.
,» Unibank” S.A. a depus cerere introductivd prin care a solicitat intentarea
procesului de insolvabilitate in privinta S.A. ,,Articole din Beton Armat”, cod fiscal
1002602005134, cu sediul in mun. Bdlfi, str. Stefan cel Mare, nr. 182. Prin
incheierea Judecdtoriei bdlfi sediul Falesti din 12.06.2018 s-a dispus admiterea
spre examinare a cererii introductive depusi de B.C. , Unibank” S.A. privind
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta S.A. ,,Articole din Beton Armat”,
cu desemnarea in calitate de administrator provizoriu al administratorul autorizat
Onichevici Natalia. Ulterior au parvenit cereri de aldturare la cererea introductivi
inaintate de urmdtorii creditori: SRL “Chivelvar”, SA ”Uzina Biochimicd din
Otaci”, SRL ”Prisma-Invest”, SRL "Real Prim”, SA “Real Invest”, SA “Real
Registr”, SA "FEE Nord”, SRL ”Damicom”, SRL "Elcom Lux".

Instanta de judecatd verificind conditiile previzute de art.12/1 al.2 CPC RM,
considerd cd sesizarea inaintatd de reprezentantul S.A. ,,Articole din Beton Armat 7
se incadreazd in conditiile sus enuntate.
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Avind in vedere cele solicitate de reprezentantul debitorului, in coraport cu
prevederile art.12/1 CPC RM, instanta de judecatd considserd necesar de a admite
cerererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate §i sesizarea Curtii
Constitutionale.

In conformitate cu art.art. 5, 8 al Legii insolvabilitdtii, art. 12/1, art.-art. 269-
270 Cod de procedurd civila RM, instanta de judecatd, -

DISPUNE:

Se admite cererea cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate
a sintagmei ,,incapacitate de platd - situatie financiara a debitorului caracterizatd
prin incapacitatea lui de a isi executa obligatiile pecuniare scadente, inclusiv
obligatiile fiscale. Incapacitatea de platd este, de reguld, prezumatd in cazul in care
debitorul a incetat sd efectueze pldti"”, care se contine in art.2 al Legii insolvabilitdtii
nr.149 din 29.06.2012, in cadrul cauzei de insolvabilitate intentate la cererea
introductiva depusd de B.C. ,,Unibank” S.A. privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de S.A. ,,Articole din Beton Armat”.

In scopul examindrii sesizdrii privind exceptia de neconstitutionalitate se
sesizeaza Curtea Constitutionald a Republicii Moldova, cu transmiterea sesizdrii §i
a materialelor cauzei de insolvabilitate aferente sesizdarii inaintate, pentru
examinareaq acesteia.

Incheierea nesusceptibild de recurs.

Presedintele sedintei, judecator Yaleriu Padurari



