Opinie separata

formulata pe baza articolului 27 alin. (5) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionala si a articolului 67 din Codul jurisdictiei constitutionale

Prin Decizia nr. 160 din 21 noiembrie 2023, Curtea Constitutionald a confirmat
Decizia nr. 159 din 16 noiembrie 2023 prin care a fost respinsd cererea de
suspendare a actiunii Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr. 1122 din 26
septembrie 2023.

Nefiind de acord cu concluziile colegilor judecatori constitutionali, am formulat
prezenta opinie separatd, din urmatoarele considerente.

Cererea de suspendare a Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr. 1122
din 26 septembrie 2023 privind eliberarea dlui Alexandr Stoianoglo din functia de
Procuror General a fost depusa la Curte in contextul sesizarii nr. 238a/2023 prin
care s-a solicitat verificarea constitutionalitatii decretului mentionat.

Plenul Curtii a conchis cd autorii nu au prezentat argumente care sa demonstreze
ca efectele juridice ale actului contestat prezintd un risc iminent de a afecta
securitatea mandatului constitutional al Procurorului General si de a prejudicia
buna functionare a institutiei Procuraturii.

Totusi, analizand in mod minutios argumentele autorilor prin raportare la situatia
de fapt, nu la modul abstract, am ajuns la urmatoarele constatari:

1. Decretul contestat a fost emis pe baza Hotararii Consiliului Superior al
Procurorilor (CSP) nr. 1-92 din 23 mai 2022. Prin aceasta Hotarare, CSP a luat act
de Raportul Comisiei de evaluare a performantelor Procurorului General, a acordat
activitatii desfagurate de Alexandr Stoianoglo calificativul ,,nesatisfacator” si i-a
propus Presedintelui Republicii Moldova eliberarea sa din functie.

2. Dupd emiterea si intrarea in vigoare a Decretului in discutie, prin Hotararea
nr. 1-177/2023 din 23 octombrie 2023, CSP a initiat concursul pentru selectarea
candidatului la functia de Procuror General si a stabilit un termen péana la 22
noiembrie 2023 pentru depunerea dosarelor de catre candidati.

3. Asadar, in cazul identificarii castigatorului acestui concurs, in timpul
apropiat, CSP ar putea nainta Presedintelui o persoana pentru a fi numita in functia
de Procuror General.

4. Totodata, In eventualitatea in care Presedintele va numi un Procuror
General, dar Curtea va admite sesizarea nr. 238a/2023 si va declara neconstitutional
Decretul contestat, existd riscul credrii unei incertitudini si de ,,dualism
constitutional” cu privire la mandatul de Procuror General.

In acest context, este relevanti jurisprudenta anterioara a Curtii. intr-un caz
similar, in care s-a ridicat problema constitutionalitatii Decretului Presedintelui
Republicii Moldova nr. 147-IX din 6 septembrie 2021 privind incetarea de drept a
mandatului de membru al Consiliului Superior al Procurorilor al domnului Dumitru
Pulbere (sesizarea nr. 202a/2021), Curtea a suspendat Decretul nominalizat (a
se vedea DCC nr. 144 din 24 septembrie 2021).

Mai mult, la §§ 12-14 din Decizia nr. 144 din 24 septembrie 2021, Curtea a
mentionat:



,»12.Avand in vedere ca a fost declansat procesul de desemnare a unui nou
membru in Consiliul Superior al Procurorilor, Curtea retine ca, in
eventualitatea in care va declara neconstitutional articolul 76 alin. (1) lit. i*) din
Legea cu privire la Procuratura (care se refera la incetarea ope legis a mandatului
membrilor Consiliului  Superior al Procurorilor) si Decretul Presedintelui
Republicii Moldova nr. 147-IX din 6 septembrie 2021, fir: a suspenda actiunea
actelor respective, hotirirea sa va fi lipsita de efectivitate, dat fiind caracterul
ei ex nunc obisnuit.

13. Din aceste motive, Curtea va dispune suspendarea actiunii articolului 76 alin.
(1) lit. i*) din Legea cu privire la Procuratura si a Decretului Presedintelui Republicii
Moldova nr. 147-1X din 6 septembrie 2021 privind incetarea de drept a mandatului
de membru al Consiliului Superior al Procurorilor al domnului Dumitru Pulbere,
pana la solutionarea cauzei.

14. Totodatd, Curtea retine ci pentru a fi respectat principiul loialitatii
constitutionale (a se vedea HCC nr. 7 din 18 mai 2013, § 49; HCC nr. 33 din 10
octombrie 2013, 8 50; HCC nr. 30 din 8 decembrie 2015, 8 43), Presedintele
Republicii trebuie sa astepte solutia Curtii Constitutionale cu privire la aceasta
sesizare si sd suspende procesul de numire a unui nou membru in Consiliul
Superior al Procurorilor (a se vedea, mutatis mutandis, HCC nr. 9 din 14 februarie
2014, § 68; HCC nr. 12 din 7 mai 2020, § 88; DCC nr. 137 din 7 decembrie 2020, §
12; DCC nr. 20 din 16 februarie 2021, § 5).”

Consider ca atat solutia, cat si considerentele deciziei citate sunt relevante si
aplicabile, mutatis mutandis, in prezenta cauza, pentru a evita consecintele negative
iminente si ireparabile care pot afecta securitatea mandatului constitutional al
Procurorului General si sd prejudicieze buna-functionare a Procuraturii.

Rezuménd cele mentionate mai sus, am ajuns la concluzia ca cererea de
suspendare a actiunii Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr. 1122 din 26
septembrie 2023 privind eliberarea dlui Alexandr Stoianoglo din functia de
Procuror General este argumentata si trebuia sd fie admisd. De asemenea, este
necesard urgentarea examindrii sesizarii nr. 238a/2023 privind controlul
constitutionalitatii Decretului contestat.
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