OPINIE SEPARATA,
expusi in temeiul articolului 27 alin. (5) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionala nr. 317 din 13 decembrie 1994 si al articolului 67 din Codul
jurisdictiei constitutionale nr. 502 din 16 iunie 1995

1. Prin Decizia nr. 160 din 21 noiembrie 2023 a fost confirmata Decizia nr.
159 din 16 noiembrie 2023, prin care a fost respinsd cererea de suspendare a
Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr. 1122 din 26 septembrie 2023,
depusa de dna Diana Caraman si dnii Vladimir Voronin, Oleg Reidman, Nicolai
Rusol si Constantin Staris, deputati in Parlamentul Republicii Moldova (sesizarea nr.
238a din 2 noiembrie 2023).

2. In sustinerea cererii de suspendare nr. 290-238a din 14 noiembrie 2023,
autorii sesizdrii au retinut ca Presedintele Republicii a emis Decretul nr. 1122 din 26
septembrie 2023 privind eliberarea domnului Alexandr Stoianoglo din functia de
Procuror General. Drept urmare, Consiliul Superior al Procurorilor, la 23 octombrie
2023, a initiat procedura de numire a unui nou Procuror General'. Astfel, suspendarea
Decretului contestat este dictata de aceste circumstante, iar nesuspendarea Decretului
ar afecta si goli de continut si protectic mandatul constitutional al Procurorului
General. In plus, In eventualitatea declararii neconstitutionalititii Decretului
Presedintelui Republicii nr. 1122 din 26 septembrie 2023, numirea unui nou Procuror
General ar afecta buna functionare a institutiei Procuraturii (a se vedea 88 10-14 din
cererea de suspendare).

3. Majoritatea judecatorilor Curtii Constitutionale au retinut ca autorii nu au
prezentat argumente care si demonstreze caracterul iminent al riscului si al
prejudiciilor afectdrii bunei functiondri a institutiei Procuraturii sau a securitdtii
mandatului Procurorului General (a se vedea DCC nr. 160 din 21 noiembrie 2023, §
13).

4. Nu sustin aceasta decizie din urmatoarele considerente.

5. Examinand prima facie sesizarea respectiva in partea ce tine de dispunerea
suspendarii, retin cd problema abordatd de autorii sesizdrii se referd la protectia
constitutionald a unui mandat de rang constitutional, i. e. al Procurorului General,
si eventualele consecinte juridice in cazul declaririi neconstitutionalitatii
Decretului contestat dupa numirea unui nou Procuror General.

6. In acest context, in jurisprudenta sa, referindu-se la un mandat de rang
constitutional, i.e. de membru al Consiliului Superior al Procurorilor, Curtea
Constitutionald a constatat cd, avand in vedere ca a fost declansat procesul de
desemnare a unui nou membru in Consiliul Superior al Procurorilor, n
eventualitatea in care va declara neconstitutional Decretul Presedintelui Republicii
nr. 147-1X din 6 septembrie 2021 privind incetarea de drept a mandatului de membru
al Consiliului Superior al Procurorilor al domnului Dumitru Pulbere, fira a
suspenda actiunea acestuia, hotararea sa va fi lipsita de efectivitate, dat fiind
caracterul ei ex nunc obisnuit. Din aceste motive, Curtea a dispus suspendarea
actiunii Decretului Presedintelui Republicii nr. 147-1X din 6 septembrie 2021, pana
la solutionarea cauzei (a se vedea DCC nr. 144 din 24 septembrie 2021, §8 12, 13).
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7. In plus, Curtea a retinut ci pentru a fi respectat principiul loialititii
constitutionale, Presedintele Republicii trebuie sa astepte solutia Curtii
Constitutionale si sa suspende procesul de numire a unui nou membru in
Consiliul Superior al Procurorilor (DCC nr. 144 din 24 septembrie 2021, § 14).
Astfel, Presedintele Republicii a emis Decretul nr. 168-1X din 30 septembrie 2021
privind numirea doamnei Svetlana Balmus in functia de membru al Consiliului
Superior al Procurorilor? doar dupi Decizia Curtii Constitutionale nr. 149 din 30
septembrie 2021 prin care au fost declarate ca fiind inadmisibile sesizarile prin care
se solicita controlul constitutionalitatii, inter alia, a Decretului Presedintelui
Republicii nr. 147-1X din 6 septembrie 2021 privind incetarea de drept a mandatului
de membru al Consiliului Superior al Procurorilor al domnului Dumitru Pulbere?.

8. In baza celor mentionate supra, reiesind din faptul ca in ambele sesiziri au
fost examinate cereri de suspendare a actiunii unui decret prezidential care priveste
o autoritate de rang constitutional, atat rationamentele, cat si solutia din Decizia nr.
144 din 24 septembrie 2021 trebuiau aplicate de Curtea Constitutionala, mutatis
mutandis, si in prezenta cauza.

9. In baza acestor rationamente, consider ci Plenul Curtii Constitutionale
trebuia:

(i) sa nu confirme Decizia nr. 159 din 16 noiembrie 2023 referitoare la cererea
de suspendare a actiunii Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr. 1122 din
26 septembrie 2023 privind eliberarea domnului Alexandr Stoianoglo din functia de
Procuror General;

(if) s admita cererea de suspendare a actiunii Decretului Presedintelui
Republicii Moldova nr. 1122 din 26 septembrie 2023 privind eliberarea domnului
Alexandr Stoianoglo din functia de Procuror General,

(iii) sa suspende actiunea Decretului Presedintelui Republicii Moldova nr. 1122
din 26 septembrie 2023 privind eliberarea domnului Alexandr Stoianoglo din functia
de Procuror General, pana la solutionarea in fond a cauzei.

Judecator al Curtii Constitutionale Serghei TURCAN

21 noiembrie 2023
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