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in numele Republicii Moldova,
Curtea Constitutionala, statuand in componenta:
DI Victor POPA, presedinte,
DI Igor DOLEA,
DI Tudor PANTIRU,
DI Petru RAILEAN, judecatori,
cu participarea dlui Eugeniu Osipov, grefier,

Avand in vedere sesizarea depusa la2 mai 2013

sl inregistrata |a aceeasi data,

Examinand sesizarea mentionata in sedinta plenara publica,
Avand in vedere actele si lucrarile dosarului,

Deliberand in sedinta plenara inchisa,

Pronunta urmatoarea hotarare:

PROCEDURA

1. Laoriginea cauzei se afla sesizarea depusa la Curtea Constitutionala la
2 mai 2013, in temeiul articolelor 135 ain. (1) lit.a) din Constitutie, 25 ain.
(1) lit.d) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala si 38 alin.(1) lit. d)
din Codul jurisdictiel constitutionale, de catre Curtea Suprema de Justitie,
privind controlul constitutionalitatii prevederilor Legii nr. 73 din 4 mai 2010
pentru modificarea unor acte legisative.

2. Autorul sesizarii a pretins ca prevederile Art. | si Art. 1l din Legea
nr.73 din 4 mai 2010 pentru modificarea unor acte legisative, care se refera
la modalitatea de examinare a petitiilor anonime, vin in contradictie cu
prevederile articolelor 28 si 52 din Constitutie si articolului 8 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

3. Prin decizia Curtii Constitutionale din 25 iulie 2013 sesizarea a fost
declarata admisibila, fara aprejudiciafondul cauzei.

4. In procesul examindrii sesizirii, Curtea Constitutionala a solicitat
opinia Parlamentului, Presedintelui Republicii Moldova, Procuraturii
Generdle, Ministerului Justitiel, Institutului National a Justitiei si
Academiel de Administrare Publica de pe langa Presedintele Republicii
Moldova.

5. In sedinta plenara publica a Curtii sesizarea a fost sustinuta de dna
lulia Sircu, vicepresedinte a Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ a Curtii Supreme de Justitie. Parlamentul afost reprezentat de
dl Sergiu Chirica, consultant principal in cadrul Directiel juridice generale a
Secretariatului Parlamentului.
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IN FAPT

6. Prin Legea nr. 73 din 4 ma 2010 cu privire la modificarea unor acte
legidative afost amendat art. 10 alin. (2) din Legeanr. 190-XII1 din 19 iulie
1994 cu privire la petitionare si punctul 22 din Anexanr. 1 la Regulamentul
Centrului pentru Drepturile Omului, structura, statul de functii si modul de
finantare a acestuia, aprobat prin Hotararea Parlamentului nr. 57-XVI din
20 martie 2008.

7. Potrivit modificarilor respective, petitiile ce nu contin semnatura,
numele, prenumele si domiciliul autorului raman neexaminate. Fac exceptie
de la aceasta regula petitiile anonime ce contin informatii referitoare la
securitatea nationala sau ordinea publica, care urmeaza a fi remise spre
examinare organelor competente.

LEGISLATIA PERTINENTA

8. Prevederile relevante ae Conditutie (M.O., 1994, nr.1) sunt
urmatoarele:

Articolul 1
Statul Republica Moldova

»(3) Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care demnitatea
omului, drepturile si libertatile lui, libera dezvoltare a personalitatii umane, dreptatea
si pluralismul politic reprezinta valori supreme si sunt garantate.”

Articolul 28
Viataintima, familiala si privata
»Statul respecta si ocroteste viagaintima, familiala si privata.”

Articolul 52
Dreptul de petitionare

»(1) Cetatenii au dreptul sa se adreseze autoritatilor publice prin petitii formulate
numai in numele semnatarilor.

(2) Organizatiile legal constituite au dreptul sa adreseze petitii exclusiv in numele
colectivelor pe care le reprezinta.”

Articolul 54
Restrangerea exercitiului unor drepturi sau
al unor libertati
,(1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care ar suprima sau ar diminua
drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetateanul ui.

(2) Exercitiul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restrangeri decat
celor prevazute de lege, care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptul ui
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international si sunt necesare in interesele securitatii nationale, integritatii teritoriale,
bunastarii economice atarii, ordinii publice, in scopul prevenirii tulburarilor in masa
si infractiunilor, protejarii drepturilor, libertatilor si demnitatii altor persoane,
impiedicarii divulgarii informaiilor confidentiale sau garantarii autoritatii - si
impartialitatii justitiei.

(3) Prevederile aineatului (2) nu admit restrangerea drepturilor proclamate in
articolele 20-24.

(4) Restrangerea trebuie sa fie proportionala cu situatia care a determinat-o si nu
poate atinge existenta dreptului sau a libertatii. ”

9. Prevederile relevante ae Legii nr. 190-XI1I din 19 iulie 1994 cu
privire la petitionare (republicata in M.O., 2003, nr. 6-8, art. 23) sunt
urmatoarele:

»Art. 1. - Prezentalege determinia modalitatea de examinare a petitiilor cetatenilor
Republicii Moldova, adresate organelor de stat, intreprinderilor, institutiilor si
organizatiilor (denumite in continuare organe), in scopul asigurarii protectiei
drepturilor si intereselor lor legitime.”

»Art. 3. - (1) Prezentalege nu se extinde asupra modului de examinare a petitiilor,
prevazut de legislatia de procedurid penald, de proceduri civild, de procedura de
executare, cu privire la contraventiile administrative, precum si de legislatia muncii.

(2) Modul de examinare a cererilor privind incilcarile drepturilor si libertatilor
congtitugionale ale omului se reglementeazi de legidatia cu privire la avocatii
parlamentari.”

LArt.10. - (1) Petitiile trebuie safie semnate de autor, indicindu-se numele,
prenumele si domiciliul. Petitiile in forma electronica contin informatii privind
numele, prenumele, domiciliul si adresa electronica a petitionarul ui.

(2) Petitiile ce nu intrunesc conditiile prevazute la alin. (1) se considera anonime
si nu se examineaza. Fac exceptie petitiile ce contin informatii referitoare la
securitatea nationala sau ordinea publica, care se remit spre examinare organelor
competente.”

»Art.13. - (1) In procesul examinarii petitiei nu se admite divulgareainformatiilor
privind viata personala a petitionarului contra vointel lui sau a altor informatii,
daca acestea lezeaza drepturile si interesele lui legitime, precum si ainformatiilor ce
constituie secrete de stat.

(2) Nu se admite elucidarea unor informatii privind personalitatea petitionarului,
daca acestea nu se refera la continutul petitiel.”

10. Prevederile relevante ale Anexel nr. 1 la Regulamentul Centrului
pentru Drepturile Omului, structura, statul de functii si modul de finantare a
acestuia, aprobat prin Hotararea Parlamentului nr. 57-XV1 din 20 martie
2008 (M.O., 2008, nr. 81, art. 276), sunt urmatoarele:

»22. Cererile se depun in modul stabilit de Legea nr.190-X111 din 19 iulie 1994 cu
privire la petitionare. La cerere se anexeaza in mod obligatoriu dovada examinarii
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cazului de catre organele abilitate. Cererile care nu intrunesc conditiile prevazute la
art. 10 din. (1) din legea mentionata se considera anonime si nu se examineaza. Fac
exceptie cererile ce contin informatii referitoare la securitatea nagionala sau ordinea
publici, care se remit spre examinare organelor competente.”

11. Prevederile relevante ae Legii nr. 133 din 8 iulie 2011 privind
protectia datelor cu caracter persona (M.O., 2011, nr. 170-175, art.492)
sunt urmatoarele:

Articolul 1
Scopul legii
»Scopul prezentel legi este asigurarea protectiei drepturilor si libertatilor

fundamentale ale persoanei fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter
personal, in special adreptului lainviolabilitatea vietii intime, familiale si private.”

Articolul 19
Organul de control al prelucrarilor de date cu caracter personal
»(1) Controlul asupra conformitati prelucrarii datelor cu caracter persona cu
cerintele prezentei legi se efectueaza de catre Centrul Nagional pentru Protectia
Datelor cu Caracter Persona (in continuare — Centru), care actioneaza in conditii de
impartiaditate si independent. [...]"

12. Prevederile relevante ae Declaratiei Universale a Drepturilor Omului
(adoptata de Adunarea Generala a ONU la 10 decembrie 1948 si ratificata
de Republica Moldova prin Hotararea Parlamentului nr.217-XI1 din 28 iulie
1990) sunt urmatoarele:

Articolul 29

,(2) In exercitarea drepturilor si libertatilor sale, fiecare persoani este supusi
numai ingradirilor stabilite de lege in scopul exclusiv a asigurarii recunoasterii si
respectului drepturilor si libertatilor celorlalti si in vederea satisfacerii cerintelor
juste ale moralei, ordinii publice si bunastarii generale, intr-o societate democratica.”

13. Prevederile relevante ae Pactului internagional cu privire la
drepturile civile si politice (adoptat de Adunarea Generala a ONU la 16
decembrie 1966 si ratificat de Republica Moldova prin Hotararea
Parlamentului nr.217-X11 din 28 iulie 1990) sunt urmatoarel e:

Articolul 17
»(1) Nimeni nu va putea fi supus vreunor imixtiuni arbitrare sau ilegale in viata
particulara, in familia, domiciliul sau corespondenta sa, nici la atingeri ilegale aduse
onoarei si reputatiel sale.
(2) Orice persoana are drept la protectia legii impotriva unor asemenea imixtiuni
sau atingeri.”
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14. Prevederile relevante ale Conventiel Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale (incheiata la Roma la 4
noiembrie 1950 si ratificata de Republica Moldova prin Hotararea
Parlamentului nr.1298-XI11 din 24 iulie 1997, M.O. nr.54-55/502, 1997)
sunt urmatoarel e

Articolul 8
Dreptul larespectareavietii private si de familie

»(1) Orice persoani are dreptul la respectarea viegii sale private si de familie, a
domiciliului siu si a corespondentei sale.

(2) Nu este admis amestecul unei autoritati publice in exercitarea acestui drept
decit in masura in care acesta este prevazut de lege si congtituie, intr-o societate
democratica, 0 masura necesara pentru securitatea nationala, siguranta publica,
bunastarea economica a tarii, apararea ordinii si prevenirea faptelor penale, protectia
sinatatii, amoralei, adrepturilor si alibertatilor altora.”

IN DREPT

15. Din continutul sesizarii, Curtea observa ca aceasta vizeaza in esenta
abilitarea organelor competente de a examina petitiile anonime care contin
informatii referitoare la securitatea nationala sau ordinea publica.

16. Astfel, sesizarea se refera la un ansamblu de elemente si principii
interconexe, precum dreptul la petitionare, dreptul la viata intima, familiala
sl privata, precum si principiul claritatii legii.

A.ADMISIBILITATEA

17. In conformitate cu decizia sa din 25 iulie 2013, Curtea aretinut ci, in
temeiul articolului 135 alin. (1) lit. @) din Constitutie, articolului 4 ain. (1)
lit. @) din Legea cu privire la Curtea Constitutionala si articolului 4 alin. (1)
lit. @ din Codul Jurisdictiel Constitutionale, sesizarea prezentata tine de
competenta Curtii Constitutionale.

18. Articolde 25 ain. (1) lit. d) din Legea cu privire la Curtea
Constitutionala si 38 ain. (1) lit. d) din Codul Jurisdictiel Constitutionale
abiliteaza Curtea Suprema de Justitie cu dreptul de a sesiza Curtea
Constitutionala.

19. Curtea constata ca obiectul controlului constitutionalitatii il constituie
Legeanr. 73 din 4 mai 2010 pentru modificarea unor acte legidative.

20. Totodata, Curtea retine ca, potrivit normelor tehnicii legidative,
dispozitile de modificare si de completare a unui act legidativ se
incorporeaza, de la data intrarii lor in vigoare, in actul de baza,
identificAindu-se cu acesta. Interventiile ulterioare de modificare si de
completare a acestora trebuie raportate la actul de baza.

21. In acest context, pentru aasigurao mai mare claritate si accesibilitate
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a hotararilor Curtii Constitutionale, Curtea va supune controlului
congtitutionalitatii art. 10 alin. (2) din Legea nr. 190-XI1I din 19 iulie 1994
cu privire la petitionare si pct. 22 din Anexanr. 1 la Regulamentul Centrului
pentru Drepturile Omului, structura, statul de functii si modul de finantare a
acestuia, aprobat prin Hotararea Parlamentului nr. 57-XVI1 din 20 martie
2008.

22. Curtea retine ca prevederile contestate nu au mai facut obiect al
controlului constitutionalitatii, iar sesizarea nu poate fi respinsa ca
inadmisibila si nu exista nici un at temel de sistare a procesului in
conformitate cu prevederile articolului 60 din Codul jurisdictie
constitutionale.

23. Curtea observa ca autorul sesizarii solicita verificarea
constitutionalitatii continutului integral al art. 10 alin. (2) din Legea
nr.190-XI11 din 19 iulie 1994 cu privire la petitionare si pct. 22 din Anexa
nr. 1 la Regulamentul Centrului pentru Drepturile Omului. Pe de ata parte,
argumentele expuse in sesizare vizeaza doar neconstitutionalitatea
prevederilor prin care se instituie exceptia examinarii petitiilor
anonime. Prin urmare, Curtea va examina doar constitutionalitatea
prevederilor care dispun examinarea petitiilor anonime.

24. Curtearetine ca prerogativa cu care a fost investita prin articolul 135
ain. (1) lit. @ din Constitutie presupune stabilirea corelatiel dintre normele
legidlative si textul Constitutiel, tinand cont de principiul suprematiel
acestela

25. Concomitent, avand in vedere faptul ca dreptul la petitionare a fost
consfintit expres de catre legiuitorul constituant, Curtea va opera cu
prevederile articolului 52 din Constitutie.

B. FONDUL CAUZEI
PRETINSA INCALCARE A ARTICOLULUI 52 DIN CONSTITUTIE

26. Autorul sesizarii pretinde ca normele supuse controlului
constitutionalitatii incalca articolul 52 din Constitutie, potrivit caruia

»(1) Cetatenii au dreptul si se adreseze autoritatilor publice prin petitii formulate
numai in numele semnatarilor.

(2) Organizatiile legal congtituite au dreptul si adreseze petitii exclusiv in numele
colectivelor pe care le reprezinta.”

1. Argumenteleautorului sesizarii

27. In opinia Curtii Supreme de Justitie, prevederile alineatului (2) al
articolului 10 din Legea cu privire la petitionare incalca dreptul la
respectarea vietii private, garantat de articolul 28 din Constitutie si articolul
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8 din Conventia Europeana, deoarece nu contin garantii adecvate de
protectie pentru a impiedica abuzul de putere a autoritatilor publice la
examinarea petitiilor anonime. In viziunea Curtii Supreme de Justitie, este
necesar ca textul legislativ pertinent si contina dispozitii explicite si
detaliate asupra naturii informatiilor din petitiile anonime, precum si sa
enumere organel e concrete ale statului competente si le examineze.

28. Prin urmare, autorul sesizarii considera a fi inacceptabil faptul ca
petitiile anonime, sub pretextul ca contin informatii referitoare la ordinea
publica, sa fie examinate, inclusiv cu admitereaingerintelor in viata privata,
de un numar abstract de organe ae statului cu competente in asigurarea
ordinii de drept. Or, intr-o atare situatie, lipsesc garantiile contra abuzurilor
ce pot fi comise atat lainaintarea petitiilor anonime, cat si laexaminarealor.

2. Argumentele autoritatilor

29. In viziunea Presedintelui Republicii Moldova si a Parlamentului,
prevederile Legii nr. 73 din 4 ma 2010 pentru modificarea unor acte
legislative nu depasesc cadrul constitutional.

30. Dreptul la respectarea vietii private, garantat de articolul 28 din
Constitutie, nu este unul absolut si nu cade sub incidenta alineatului (3) a
articolului 54 din Constitutie, care specifica drepturile de la care nu se pot
face derogari.

31. De asemenea, in sprijinul pozitiel exprimate, autoritatile invoca
prevederile dineatului (1) a articolului 13 din Legea cu privire la
petitionare, potrivit carora in procesul examinarii petitied nu se admite
divulgarea informatiilor privind viata personala a petitionarului contra
vointel lui sau aator informatii, daca acestea lezeaza drepturile si interesele
lui legitime, precum si ainformatiilor ce constituie secret de stat.

3. Aprecierea Curtii

32. Curtea mentioneaza ca articolul 52 din Constitutie garanteaza
dreptul cetateanului de a se adresa autoritatilor publice prin intermediul
petitiilor, formulate in numele semnatarului. De acelasi drept se bucura si
organizatiile legal constituite, care pot adresa petitiile doar in numele
colectivelor pe care le reprezinta.

33. Prevederile congtitutionale referitoare la institutia petitionarii sunt
dezvoltate in Legea nr. 190-XIIl cu privire la petitionare, adoptata de
Parlament la 19 iulie 1994. Legea stabileste modalitatea de examinare a
petitiilor cetatenilor Republicii Moldova si, respectiv, ae organizatiilor
legal constituite, adresate organelor de stat, intreprinderilor, institutiilor si
organizatiilor.

34. Potrivit legii, prin petitie se poate intelege orice fel de cerere,
reclamatie, propunere, sesizare, adresata organelor de resort, inclusiv
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cererea predabila prin care se contesta un act administrativ. sau
nesol utionarea in termenul stabilit de lege aunei cereri.

35. Curtea observa ca, in corespundere cu articolul 52 din Constitutie,
care consfinteste expres formularea petitiilor in numele semnatarului, art. 10
ain. (1) din Legea nr. 190/1994 prevede ca petitionarul este obligat sa
semneze adresarea inaintata si sa indice in ea numele, prenumele si
domiciliul sau, conditii necesare pentru identificarea si instiintarea autorului
petitiel despre rezultatul examinarii acesteia.

36. Prevederea semnarii obligatorii a petitiilor este consolidata de
ain.(2) a art.10 din Legea nr. 190/1994, conform ciruia petitiile care nu
intrunesc conditiile enumerate la alin. (1) se considera anonime si nu se
examineaza.

37. Totodata, prin exceptie de laregulaingtituita, alineatul (2) a art. 10
prevede ca petitiile anonime ce contin informatii referitoare la
securitatea nationala sau ordinea publica se remit spre examinare
organelor competente.

38. Avand in vedere ca, potrivit art. 3 ain. (2) a Legii cu privire la
petitionare, modul de examinare a cererilor privind incalcarile drepturilor si
libertatilor constitutionale ale omului se reglementeaza de legislatia cu
privire la avocatii parlamentari, prevederi identice celor din articolul 10
alin.(2) din Legea nr. 190/1994 se regasesc si in punctul 22 din Anexanr.1
la Regulamentul Centrului pentru Drepturile Omului.

39. Analizand normele contestate prin prisma prevederilor articolului 52
ain.(1) din Consitutie, Curtea refine ca norma constitutionala ofera
cetatenilor dreptul de a intra in relagie directa cu autoritatile statului din
propriainitiativa si posibilitatea de a-si aparadrepturile lezate.

40. Toti cel care adreseaza petitii autoritatilor publice pot sa faca acest
lucru doar in nume propriu, adica aspectele sesizate trebuie sa priveasca
direct persoana petigionarului sau grupul de petigzionari.

41. Curtearetine ca din redactia articolului 52 din Constitutie rezulta cu
claritate ca orice petitie urmeaza a fi semnata, iar petitionarii trebuie sa fie
identificabili.

42. Anadizand textual norma cuprinsa la articolul 52 din. (1) din
Constitutie in corelatie cu alte dispozitii constitutionale care pun in sarcina
legidlativului reglementarea anumitor drepturi si libertati (ex.: articolele 17,
25, 45, 48, 50 etc.), Curtea observa ca utilizarea adverbului ,, numai” indica
o restrictie si exclude posibilitatea examinarii petitiilor anonime.

43. Necesitatea semnarii petitiel rezulta si din faptul ca, potrivit
prevederilor legale, petitiille adresate de catre cetateni au scopul de a
asigura protectia drepturilor si aintereselor lor legitime.

44, In partea ce tine de protectia securititii nationale si ordinii publice,
invocata de autoritati pentru justificarea instituirii exceptiel de examinare a
unor petitii anonime, Curtea regine ca, potrivit prevederilor procesua-
penale, modalitatea prin care organul de urmarire penala este solicitat sa
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repare un drept incalcat prin infractiune sau este informat despre savarsirea
unel infractiuni este adresarea plangerii si, respectiv, a denuntului.

45. Adtfel, art. 263 din Codul de procedura penaa stabileste ca atat
plangerile, cat si denunturile trebuie si cuprinda: numele, prenumele,
calitatea si domiciliul petitionarului, descrierea faptei care formeaza
obiectul plangerii sau denuntului, indicarea faptuitorului, daca acesta este
cunoscut, si amijloacelor de proba.

46. Prin urmare, Curtea constata ca si in procedura penala legiuitorul a
prevazut obligativitatea semnarii adresarilor catre organele constatatoare.

47. Pe de alta parte, spre deosebire de Legea nr. 190/1994 cu privire la
petitionare, Codul de procedura penala la art. 263 din. (8) exclude
examinarea plangerilor si denunturilor anonime, fara a face exceptii,
stabilind ca:

»(8) Plangerile si denunturile anonime nu pot servi temei pentru pornirea
urmaririi penale[...].”

48. In acelasi timp, in scopul apararii ordinii de drept, art. 263 alin. (8)
a Codului de procedura penala prevede posibilitatea organelor de urmarire
penald de a se autosesiza in vederea inceperii urmaririi penale, avand la
baza informatii obtinute inclusiv din plangerile si denunturile anonime, fapt
care insa nu poate fi calificat drept examinare a petitiilor (plangerilor si
denunturilor) anonime.

49. Aditional, Curtea observa ca normele legale asigura protectia datelor
cu caracter personal ale petitionarului. Astfel, potrivit art. 13 din Legea cu
privire la petitionare, in procesul examinarii petitiel nu se admite divulgarea
informatiilor privind viata personala a petitionarului contravointei lui sau a
ator informatii, daca acestea lezeaza drepturile si interesele lui legitime,
precumsi a informatiilor ce constituie secrete de stat. Nu se admite
elucidarea unor informatii privind personalitatea petitionarului, daca acestea
nu se refera la continutul petitiel.

50. Curtea mentioneaza ca prin stabilireain lege aobligatiel autoritatilor
competente de a examina petitiile anonime in cazul in care contin informatii
referitoare la securitatea nationala sau ordinea publica legiuitorul a depasit
cadrul constitutional si, astfel, a modificat in fapt continutul normei
constitutionale fara o revizuire a Constitutiei. Or, modul de redactare a
articolului 52 din Constitutie nu ofera Parlamentului o marja de discregie,
carei-ar permite sa instituie exceptii de laregula semnarii petitiilor.

51. In lumina celor expuse, Curtea retine ci textul constitutional nu
instituie si nici nu proteeaza juridic un drept la petitionare anonima,
astfel, prevederile legale supuse controlului constitutionalitatii constituie o
incalcare aarticolului 52 din Constitutie.

Pentru aceste motive si in temeiul articolelor 140 din Constitutie, 26 din
Legea cu privire la Curtea Consgtitutionala, 6, 61, 62 lit. €) si 68 din Codul
Jurisdictiei Constitutionale, Curtea Constitutionala



HOTARARE PENTRU CONTROLUL CONSTITUTIONALITATII 11
UNOR PREVEDERI REFERITOARE LA EXAMINAREA PETITIILOR ANONIME

HOTARASTE:

1. Se admite parsial sesizarea Curtii Supreme de Justitie privind
controlul constitutionalitatii unor prevederi ale articolului 10 din Legea
nr.190-X111 din 19 iulie 1994 cu privire la petitionare si a punctului 22 al
Anexei nr. 1 la Hotararea Parlamentului nr. 57-XVI din 20 martie 2008 de
aprobare a Regulamentului Centrului pentru Drepturile Omului, a structurii,
a statului de functii si a modului de finantare a acestuia, in redactia Legii
nr. 73 din 4 mai 2010 pentru modificarea unor acte legidative, in partea ce
tine de examinarea petitiilor anonime.

2. Se declara necongtitusionala propozitia ,,Fac exceptie petitiile ce
contin informatii referitoare la securitatea nagionala sau ordinea publica,
care se remit spre examinare organelor competente.” din articolul 10 alin.
(2) a Legii nr. 190-XI1I din 19 iulie 1994 cu privire la petitionare, in
redactiaLegii nr. 73 din 4 mai 2010 pentru modificarea unor acte
legidative.

3. S declara neconstituzionala propozitia "Fac exceptie petitiile ce
contin informatii referitoare la securitatea nagionala sau ordinea publica,
care se remit spre examinare organelor competente.” din punctul 22 al
Anexe nr.1 la Regulamentul Centrului pentru Drepturile Omului, structura,
statul de functii si modul de finantare a acestuia, aprobat prin Hotararea
Parlamentului nr.57-XVI din 20 martie 2008, in redactia Legii nr. 73 din 4
mai 2010 pentru modificarea unor acte legislative.

4. Prezenta hotarare este definitiva, nu poate fi supusa nici unei cai de
atac, intra in vigoare la data adoptarii si se publica in Monitorul Oficia al
Republicii Moldova

Presedinte Victor POPA

Chisinau, 17 septembrie 2013
HCCnr.25
Dosarul nr.14a/2013



