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Curtea Constitutionali a Republicii Moldova
Mun. Chisindu, str. Alexandru Lipusneanu 28, MD — 2004

in conformitate cu prevederile art. 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutie,
Hotérérii Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, Curtea de Apel Chisindu, Vi
expediazd sesizarea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in vederea
efectudrii controlului constitutionalititii prevederilor art. 49 lit.s Codul Transporturilor
Rutiere.

Anexd:
1. Cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate pe 3 file;
2. Sesizarea privind excepfia de neconstitutionalitate pe 7 file.

3. Copia Hotdrdrii Judecdtoriei Chisindiu (sediu Ciocana) din 06.11.2019.
4. Copia incheierii Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu din 11

decembrie 2019, privind admiterea cererii privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate pe 2 file,

Judecdtor al
Curtii de Apel Chisindu % Turie Melinteanu
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOIL.DOVA

str. Alexandru [.apusncanu nr.28.
Chisinau MD 2004, Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE NECONSTITUTIONALITATE

prezentald in conformitate cu articolul 135 alin (1) [t a) i Hitg)y din Constiutic



AUTORUL SESIZARIL

1. Nume/Denumire ” Baza de Transport Auto-377SA



[

12

- OBIECTUL SESIZARII -

CObiectul sesizarii il constituie controlul constitutionalitatii art.49 lit.s) din Codul Transporturilor

ruticre care prevede obligatiunca operatorilor de transport ruticr/intreprinderile care cfectucasd
operatiuni de transport rutier sa asigure imbarcarca persoanclor din localitatile unde sint
autogiri numai de pe teritoriul autogarilor, cu exceptia transportului rutier in trafic local $i
municipal. respectind prevederile prezentului cod. iar din localitatile unde nu existd autogiri —
numai din statiile publice, iar in lipsa acestora (cu conditia includerii localitatii in graficul de
circulatic) — din locurile care sd asigure securitatea persoanclor transportate, sub aspectul

corespunderii cu prevederile:

art.16 alin.(1)-(2) din Constitutie conform céruia (1) Respectarea si ocrotirea persoanei constituic
o indatorire primordiald a statului. (2) Toti cetdienii Republicii Moldova sint egali in faga lepii sia
autoritatilor publice. 1ara deoscbire de rasa. nationalitate. origine cinicd. limbda. religic. sex. opinic.
apartenenia politica. avere sau de origine sociala.

27 alin.(1) din Constitutie conform caruia, Dreptul la libera circulajie in fara este garantat

31 alin(1) din Constitutie conform caruia. Libertatea constiiniei este garantata. Ea trebuie sa se

manifeste in spirit de toleran(a si de respect reciproc.

54 alin.(1)-(4) din Constitutie conform caruia (1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care
ar suprima sau ar diminua drepturile si libertiile fundamentale ale omului si cetateanului.(2)
Fxercitiul drepturilor si libertatilor nu poate fi supus altor restringeri decit celor previazute de
lege. care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international si sint necesare
in interesele securitatii nationale. integritatii teritoriale. bunastarii economice a {arii. ordinii publice.
in scopul prevenirii wlburarilor in masa si infractiunilor. protejarii drepturitor. libertatilor s
demnitatii altor persoane. impiedicarii divulgarii informatitlor confidentiale sau garantarii autoritdt
si impartialitatii justitiel.(3) Prevederile alineatulur (2) nu admit restringerca drepturiior proclamate
i articolele 20-24. (4) Restringerea trebuie sa fie proportionald cu situatia care a determinat-o
si nu poate atinge existenta dreptului sau a libertatii.

)



CCIRCUMSTANTELE LITIGIULUL EXAMINAT DE C ATRE INSTANTA DE JUDECATA

13 1. data 09.08.2019 Agentul constatator Gitu Viorel-Inspector superior DCRAPC din cadrul
Auentici Nationale Transport Auto (leg.037) a intoemit procesul-verbal cu privire la contraventic
contraventie nr.2897203112009108 in privinta ~ Baza de Transport Auto-377SA, invocind
comiterea de citre ultima a fapte contraventionale prevazute de art.197 alin.(29) din Codul
contraventional al RM .

In special a invocat agentul constatator ¢a la data 30.05.2019 ora 09.59 operatorul de transport
rutier care efectua transport rutier de persoane prin servicii regulate pe cursa Hincesti-Pereni a admis
nbarcarca persoanelor in localitate in care exista autogard. in alara teritoriului autogarii. ignorind
A 40 lits) din Codul Transporturilor Rutiere nr.150 din 17.07.2014. prin ce a comis fapta
contraventionald previzutd de art.197 alin.(29) din Codul contraventional al RM.

Tot IA (N) 08.2019 agentul constatator a aplical pretinsului contrayv enient " Baza de Transport
Auo-377SUA L sanctiunea contraventionald sub forma de amenda in marime de 400 u.¢.(20 000 lei).

Prin hotirirea Judecitoriei Chisindu sediul Ciocana nr.5r-2585/2019 din 06.11.2019 (Judecator
Corcea Nicolae) instanta a respins ca ne]ntemeiat| contesta’ia depus| de administratorul ** Baza de
Fransport Auto-377SA.

La data 20.11.2019 ~ Baza de Transport Auto-37"SA a declarat recurs impotiva hotarirea

Judecatoriei Chisindu sediul Ciocana nr.5r-2585/2019 din 06.11.2019 .

Drept motiv retinut de cdtre instanta de fond la adoptarea solutiei de respingere a contestatiei au

fost prevederile arr.4Y lit.s) din Codul Transpor turilor rutiere care prevede obligatiunea operatorilor

de transport rutier/intreprinderile care  efectueazd operatiuni de transport rutier s uasigure
imbarcarea persoanelor din localitatile unde sint autogdari numai de pe teritoriul autogarilor, cu
exceptiairansportului rutier in trafic local i municipal, respectind prevederile prezentului cod, iar
din localitdtile unde nu existd autogdri — numai din statiile publice, iar in lipsa acestora (cu conditia
includerii localitatii in graficul de circulatie) — din locurile care s asigure securitatea persoanelor

Hmzs/m/mfe CITEZ

~Mar mult. dm proba video anexatd de agentul constatator la materialele dosarulul
mmm\'emmml. rezulld cu certitudine ca conducatorul auto a unitayii de transport de marca | chcuh S
112 D7 cun i BZP 540. deservitd de operatorul de transport rutier SA ..Baza ce Transport Aulo-. 37
admis imbarcarea persoanelor in localitate in care exista autogara. in afara teritoriului autogarii. prin ce
iunorant prevederite art. 49 it s) din Codul transporturilor rutiere. care prevede obligajiunea
opcratorilor de transport rutier/intre >prinderile care efectueaza opelamml de transport rutier sd asigure
ibarcarea rersoanclor din localitatile unde sint autogéri numai de pe teritoriul autogarilor. cu excepiia
[Idil\x]"(‘IlLlllll rutier in trafic local si municipal. respectind prevederile prezentului cod. 1ar din
localitatiie unde nu existd autogari - numai din statiile publice. iar in lipsa acestora {cu condifia
mcluderiitocal 'taux in graficul de circulatic) - din locurile care sa asigure rruritatea persoanelor
transportate .7

Prin urmare . norma a carei control al constitutionalitdtii se cere a fi verificata este art.49 lit.s) din Codul
Transporturilor rutiere, are relevanta directa in examinarea recursului de catre instanta de

reears,



IV EXPUNEREA PRETINSEL SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALL CONSTITUTIEL
PRIECUM ST A ARGUMENTELORIN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII

14, Considerdam ca prevederile art.49 lit.s) din Codul Transporturilor rutiere contravin prevederilor
Lt 16 alin.(1)-(2). 27 alin.(h). 31 alin.(1) . 54 alin.(1)-(4) din Constitutie.

[ 2 data 09.08.2019 Agentul constatator Gitu Viorel-Inspector superior DCRAPC din cadrul
Agentiel Nationale Transport Auto (leg.037) a intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie
contraventic nr.2897203112009108 in privinta = Baza de Transport Auto-377SA, invocind comiterea
de ciitre ultima a fapte contraventionale prevazute de art.197 alin.(29) din Codul
contraventional al RM .

In special a invocat agentul constatator ¢ la data 30.03.2019 ora 09.59 operatorul de transport
FUtior care electua transport rutier de persoane prin servicii regulate pe cursa Hincesti-Pereni a admis
inbarcarca persoanelor in localitate in care existda autogard. in afara teritoriului autogarii. ignorind
140 liLs) din Codul Transporturilor Rutiere ar 150 din 17.07.2014. prin ce a comis fapta
contraventionald prevazuta de art.197 alin.(29) din Codul contraventional al RM.

Tot 12 09.08.2019 agentul constatator a aplicat pretinsului contravenient ~ Baza de Transport
Luie-3 77 sanctiunea contraventionald sub forma de amenda in marime de 400 u.¢.(20 000 let).

Conform art.49 lit.s) din Codul Transporturilor rutiere, Operatoril de ransport rutier/intreprinderile
care electueasza operagiuni de transport rutier au urmatoarcle obligatii:

o) i asigure imbarcarea persoanclor din localitatile unde sint autogdr numai de pe teritoriul
autogarilor. cu exceptia transportului rutier in trafic local si municipal. respectind prevederile
prezentului cod. far din localitatile unde nu exista autogari - numai din statiile publice. iar in lipsa
qcostora (cu conditia includerii localitatii in graficul de circulajie) - din locurile care si asigure
securitatea persoanelor transportate:

it 10 s o Tost moditicata prin LP70 din 14.04.16. MO128-133/13.05.16

s art.i6 alin.(l)-(2) din Constitutie conform caruia (1) Respectarea si ocrotirea persoanci
cux‘rsﬁ‘!uic o indatorire primordiala a statului. (2) Toti cetatenii Republicii Moldova sint egali in tala
leuii si a autoritatilor publice, [ara deosebire de rasa. nationalitate. origine etnica. limba. religic. sex.
opinic. apartencnid politica. avere sau de origine sociala.

Impunerca conditiei de a imbarca pasagerii numai la autogard este o nerespectare a

indatoririlor statului de a asigura cetdtenii cu servicii de transport pe fintreg trascul

operatorului de transport rutier.

o 27 alin.(h din Constitutie conform caruia. Dreptul la libera circulatie in fard este garantat.
Sintagma “numai” din art.49 lit.s) din Codul Transporturilor rutiere. potrivit careia Operatorii de
transport rutier/intreprindertle care efectueaza operatiuni de transport rutier au obligatia sa asigure
imbarcarca persoanelor din localitatile unde sint autogari numai de pe teritoriul autogarilor,
incaled dreptul cetdtenilor la libera circulatie in tard. care este garantat de Constitutie. or in cazul
dat cind potentialul pasager cu respectarea tuturor rigorilor regulamentului circulatiei rutiere v-a dor
sa stopeze operatorul mijloculul de transport rutier pe ruta regulata. ultimul va fi nevoit sa retuze

imbarcarcy acestuia. din moftul unor norme adoptate. care sun in detrimentul cetatenilor.

i



31 alina( 1) din Constitutic conform caruia. Libertatea constiiniei este garantatd. Ea trebuie s se
maniteste in spirit de oleranta si de respect reciproc.

Operatorii de transport rutier/intreprinderile care efectueaza operatiuni de transport rutier care
activeaza cu scopul deservirii populatiei. va fi nevoit sa ignore. sau sd incalce aceastd norma in
Lederea respectarii spiritului de toleranta si de respect reciproc. pentru care risca permanent

amenda.

34 alin.(1)-(4) din Constitutie conform céaruia (1) In Republica Moldova nu pot fi adoptate legi care
ar suprima sau ar diminua drepturile si libertatile fundamentale ale omului si cetateanului.(2)
IFxercitiul drepturilor i libertatilor nu poate fi supus altor restringeri decit celor previzute de
lege. care corespund normelor unanim recunoscute ale dreptului international i sint necesare
i interesele securitdii nationale. integritdgii teritoriale. bunastarii economice a tarii. ordinii publice.
in scopul prevenirii tulburarilor in masa si infractiunilor, protejarii drepturilor. libertailor si
demnitdii altor persoane. impiedicarii divulgarii informatiilor confidentiale sau garantarii autoritati
st impartialitatii justijiei.(3) Prevederile alineatului (2) nu admit restringerea drepturilor proclamate
I articolele 20-24. (4) Restringerea trebuie si fie proportionald cu situatia care a determinat-o
si nu poate atinge existenta dreptului sau a libertatii.



vV CERINTELE AUTORULUL SESIZARII

15 In wemeiul celor expuse mai sus. solicit Curtiii Constitutionale:

| Admiterea prezentel sesizari privind exceptia de neconstituionalitate.
© Declararea ca (iind neconstitutionald sau partial neconstitutionald sintagma ™

numai de pe

teritoriul autogarilor” prevdzutad in art.49 lit.s) din Codul Transporturilor rutiere, potrivit
‘dreia Operatorii de transport rutier/intreprinderile care efectueaza operatiuni de transport rutier

au urmatoarele obligatit:

$) sa asigure Tmbarcarea persoanelor din localitatile unde sint autogar numai de pe teritoriul

autogarilor. cu exceptia transportului rutier in trafic local si municipal. respectind prevederile

prezentului cod. iar din localitatile unde nu exista autogari — numai din statiile publice. iar in

linsa acestora (cu conditia includerii localitatii in graficul de circulatie) — din locurile care sa
o

asigure securitatea persoanelor transportate:



VI DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

16.



VI - LISTA DOCUMENTELOR

7. \wind in vedere faptul. ca dosarul aflat pe rolul instantei de apel. in cazul acceptarii cererii de ridicare
«exceptici de neconstitutionalitate. urmeaza a fi transmis impreuna cu incheierea respectiva Curtii
Constitutionale. toate actele relevante prezentel sesizari se repdsesc in dosar.



VT - DECHARATIA ST SEMNATURA

I8, Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare sunt exacte.

Locul-mun.Chisinau

Data-20.01.2020

GABINETUL AVOCATULUI
IGOR
SELCHIN

Avocatul [gor Selchin,

10



Dosarul nr. 4r-3027/19
4-19139109-02-4r-02122019
INCHEIERE
20 ianuarie 2020 mun. Chigindu

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisiniu in componenta:

Presedintele sedintei de judecatd Iurie Melinteanu
Judecitorii Ghenadie Lisii si Ion Bulhac
Cu participarea:

Avocatului Igor Selchin

Judecand in sedinta publici cererea inaintatd de avocatul Igor Selchin in interesele
”Baza de Transport Auto-37” SA privind sesizarea Curtii Constitutionale In vederea
ridicarii exceptiei de neconstitutionalitate asupra prevederilor art. 49 lit.s) Codul
Transporturilor Rutiere.

Colegiul Penal al Curtii de Apel Chiginau,-

A CONSTATAT:

La data de 09.08.2019, in baza procesului-verbal cu privire la contraventie
seria/nr. ANTA01008886 intocmit de Agentia Nationald Transport Auto, SA ,,Baza de
Transport Auto-37” a fost declaratd vinovata In s@virgirea contraventiei prevdzute de art.
197 alin. (29) din Codul Contraventional, pentru nerespectarea in cadrul desfdsurdrii
activititii de transport rutier a obligatiilor prevazute la art.23 alin.(8), art.31/21, art.31/26
alin.(4), art.31/36 alin. (6), art.31/42 alin.(3), art.48, art.49, art.62/2 alin.(1), art.79 din
Codul transporturilor rutiere, la art.20 alin.(2) din Legea nr.60/2012 privind incluziunea
sociald a persoanelor cu dizabilititi, prin aceasta incélcand prevederile art. 49 lit. s) din
Codul transporturilor rutiere.

La data de 21.08.2019, administratorul SA ,,Baza de Transport Auto-37”, Tulbu
Vasile, nefiind de acord cu procesul-verbal nominalizat, a depus contestatie. in motivarea
contestatiei, a indicat c&, acuzatia adusd SA ,,Baza de Transport Auto- 37” nu corespunde
faptei contraventionale invocate de agentul constatator, solicitdnd incetarea procesului-
verbal cu privire la contraventie seria/nr. ANTA01008886 din 09.08.2019 intocmit de
Agentia Nationald Transport Auto in baza art. 197 alin. (29) din Codul Contraventional.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 06.11.2019 a fost respinsa
ca neintemeiata contestatia depusa de administratorul SA ,,Baza de Transport Auto-377,
Tulbu Vasile si mentinut firda modificiri procesul-verbal cu privire la contraventie
seria/nr. ANTA01008886 din 09.08.2019 intocmit de Agentia Nationald Transport Auto
in privinta SA ,,Baza de Transport Auto-37” in baza art. 197 alin. (29) din Codul
Contraventional.

Hotérarea Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 06.11.2019 a fost contestatd de
avocatul Igor Selchin in interesele SA ”Baza de Transport Auto-37” solicitdnd admiterea
recursului, cu incetarea procesului contraventional.

Avocatul Igor Selchin a inaintat in sedinta de judecatd sesizarea in conformitate cu
Hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentru interpretarea art. 135 alin.
(1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, privind ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 49 lit. s) din Codul Transporturilor rutiere care



prevede obligatiunea operatorilor de transport rutier/intreprinderile care efectueaza
operatiuni de transport rutier si asigure Imbarcarea persoanelor din localitdtile unde sint
autogari numai de pe teritoriul autogarilor, eu exceptia transportului rutier in trafic local
si municipal, respectind prevederile prezentului cod, iar din localitéile unde nu exista
autogiri - numai din statiile publice, iar in lipsa acestora (cu conditia includerii localitatii
in graficul de circulatie) - din locurile care sa asigure securitatea persoanelor transportate,
cu prevederile art.art.16 alin.(1)-(2), 27 alin.(1), 31 alin.(1) si 54 alin.(1)-(4) din Constitutie.

Se invoci ci, SA ,,Baza de Transport Auto-37” a fost sanctionatd pentru comiterea
contraventiei prevazute la art. 197 alin. (29) din Codul Contraventional, si anume pentru
imbarcarea persoanelor in localitate In care existd autogara in afara teritoriului autogdrii,
prin ce a ignorat prevederile art.49 lit.s) din Codul Transporturilor rutiere, care prevede
obligatiunea operatorilor de transport rutier/intreprinderile care efectueaza operatiuni de
transport rutier si asigure imbarcarea persoanelor din localitatile unde sant autogari numai
de pe teritoriul autogdrilor, cu exceptia transportului rutier in trafic local si municipal,
respectand prevederile prezentului cod, iar din localitatile unde nu existd autogdri - numai
din statiile publice, iar in lipsa acestora (cu conditia includerii localitatii in graficul de
circulatie) - din locurile care si asigure securitatea persoanelor transportate (pag.2 din
Hotarare).

Considerd ca prevederile art.49 lit.s) din Codul Transporturilor rutiere, contravin
prevederilor art.art. 16 alin.(1)-(2), 27 alin.(1), 31 alin.(1) si 54 alin.(1)-(4) din Constitutie,
deoarece se atestd o impunere a operatorilor de transport rutier de a imbarca pasagerii
numai la autogari, iar pe cei din statiile publice de pe traseul operatorului s&-i refuze, fapt
prin care discrimineazd alti potentiali pasageri si duce la nerespectarea drepturilor
persoanelor la cilitorie care poate fi in dificultate sau cu dizabilitate.

Examinind materialele cauzei, in special a demersului in spet, tindnd cont de opinia
participantilor la proces, Colegiul Penal considera necesar de a admite demersul despre
verificarea constitutionalititii prevederilor art. 49 lit. s) din Codul Transporturilor rutiere
care prevede obligatiunea operatorilor de transport rutier/intreprinderile care efectueaza
operatiuni de transport rutier si asigure imbarcarea persoanelor din localitatile unde sint
autogiri numai de pe teritoriul autogdrilor, cu exceptia transportului rutier in trafic local
si municipal, respectind prevederile prezentului cod, iar din localitatile unde nu exista
autogdri - numai din statiile publice, iar in lipsa acestora (cu conditia includerii localitatii
in graficul de circulatie) - din locurile care s& asigure securitatea persoanelor transportate.

Astfel, potrivit prevederilor art. 4 alin. (1) Constitutia Republicii Moldova,
dispozitiile constitutionale privind drepturile si libertatile omului se interpreteaza sl se
aplicd In concordantd cu Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cu pactele si cu
celelalte tratate la care Republica Moldova este parte. |

Potrivit art. 342 Cod de proceduri penali al Republicii Moldova, toate chestiunile
care apar in timpul judecirii cauzei se solutioneaza prin incheiere a instantei de judecata.
fncheierile privind misurile preventive, de ocrotire si asiguratorii, recuzdrile, declinarea
de competents, strimutarea cauzei, dispunerea expertizei, precum si incheierile
interlocutorii, se adopta sub forma de documente aparte §i se semneaza de judecator sau,
dupd caz, de toti judecatorii din completul de judecata. Incheierile instantei asupra
celorlalte chestiuni se includ in procesul-verbal al sedintei de judecata. Incheierile date
pe parcursul judecdrii cauzei se pronuntd public.

Succesiv, conform dispozitiilor art. 364 Cod de procedurd penald al Republicii
Moldova, presedintele sedintei Intreaba fiecare parte in proces dacd are careva cereri sau



demersuri. Cererile sau demersurile formulate vor fi argumentate, iar dacd se solicita
administrarea unor probe noi, se vor indica faptele si circumstantele ce urmeazi a fi
dovedite, mijloacele prin care pot fi administrate aceste probe, locul unde se afld acestea,
iar in privinta martorilor, expertilor si specialistilor se va indica identitatea si adresa lor
in cazul in care partea nu poate asigura prezenta lor in instanta de judecatd. Cererile sau
demersurile formulate se solutioneazd de citre instantd dupa audierea opiniilor celorlalte
parti asupra cerintelor inaintate. Partile pot prezenta si cere administrarea probelor si in
cursul cercetdrii judecatoresti.

Totodatd, Colegiul Penal indicd ca conform art. 7 alin. (2) Cod de proceduri penala
al Republicii Moldova, dacd existd neconcordante intre prevederile tratatelor
internationale in domeniul drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului la care
Republica Moldova este parte si prevederile prezentului cod, prioritate au reglementarile
internationale.

Pct. 83 din Hotérarea Curtii Constitutionale din 09.02.2016 prevede ca verificarea
constitutionalitdtii normelor contestate constituie competenta exclusivd a Curtii
Constitutionale. |

Astfel, judecatorii ordinari nu sunt in drept si refuze partilor sesizarea Curtii
Constitutionale, decat doar in conditiile mentionate la paragraful 82, care la rindul siu
prevede ca judecdtorul ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizirii sau asupra
conformitdtii cu Constitutia a normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea
intrunirii urmétoarelor conditii si anume, daca obiectul exceptiei intrd in categoria actelor
cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie; exceptia este ridicata de citre una
din parti sau reprezentantul acesteia, sau indicad cid este ridicatd de citre instanta de
judecatd din oficiu; prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei; nu
existd o hotarare anterioara a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

Pct. 107 din Hotdrarea Curtii Constitutionale din 09.02.2016, prevede ca in temeiul
art. 135 alin. (1) lit. a) si lit. g), sesizarea privind controlul constitutionalititii unor norme
ce urmeazd a fi aplicate la solutionarea unei cauze se prezintd direct Curtii
Constitutionale, de catre judecdtorii/completele de judecati din cadrul Curtii Supreme de
Justitie, Curtilor de apel si judecatoriilor, pe rolul cirora se afli cauza. O astfel de
interpretare asigurd principiul constitutional al independentei tuturor judecatorilor si
solutionarea cauzelor si suprematia Constitutiei in procesul de apirare a drepturilor si
libertatilor fundamentale.

In acest context, Colegiul penal relevi ci, potrivit Hotararii Curtii Constitutionale din
23.02.2016 in contextul lit. ¢) pct. 2 al acesteia vizeaza una din solicitérile avocatului Igor
Selchin, Inaintate In cadrul sedintei instantei de recurs, care a avut obiect de studiu
recursul Tnaintat impotriva hotararii Judecétoriei Chisindu, sediul Ciocana din 06.11.2019
privind respingerea ca neintemeiati a contestatiei depusa de administratorul SA ,,Baza de
Transport Auto-37”, Tulbu Vasile si mentinut fard modificéri procesul-verbal cu privire
la contraventie seria/nr. ANTA01008886 din 09.08.2019 intocmit de Agentia Nationali
Transport Auto In privinta SA ,,Baza de Transport Auto-37” in baza art. 197 alin. (29) din
Codul Contraventional, prezenta sesizare a fost inaintati Intemeind motivele in baza art.
art. 20, 54 din Constitutia Republicii Moldova, iar obiectul exceptiei este cuprins de
categoriile indicate la art. 135 alin.(1) lit. b) din Constitutie, este 0 normi a unui act
legislativ, respectiv, circumstantele in spetd denotd intrunirea cerintei pct. 3 al
paragrafului 82 din Hotdrarea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09 februarie 2016, prin
urmare demersul privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art. 49



lit. s) din Codul Transporturilor rutiere care prevede obligatiunea operatorilor de transport
rutier/intreprinderile care efectueaza operatiuni de transport rutier sa asigure Imbarcarea
persoanelor din localitdfile unde sint autogiri numai de pe teritoriul autogérilor, cu
exceptia transportului rutier in trafic local si municipal, respectdnd prevederile
prezentului cod, iar din localitatile unde nu existd autogiri - numai din statiile publice, iar
in lipsa acestora (cu conditia includerii localititii in graficul de circulatie) - din locurile
care sd asigure securitatea persoanelor transportate.

In conformitate cu art. 7 alin.(3) Cod de procedurd penali al Republicii Moldova,
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisindu,-

DISPUNE:

Admite demersul naintat de avocatul Igor Selchin cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 49 lit. s) din Codul Transporturilor rutiere care
prevede obligatiunea operatorilor de transport rutier/Intreprinderile care efectueaza
operatiuni de transport rutier s& asigure imbarcarea persoanelor din localititile unde sint
autogari numai de pe teritoriul autogdrilor, cu exceptia transportului rutier in trafic local
sl municipal, respectdnd prevederile prezentului cod, iar din localitétile unde nu existd
autogdri - numai din statiile publice, iar in lipsa acestora (cu conditia includerii localitatii
in graficul de circulatie) - din locurile care s3 asigure securitatea persoanelor transportate,
cu expedierea demersului in adresa Curtii Constitutionale a Republicii Moldova, in
- temeiul art. 135 alin. (1) lit. b) din Constitutia Republicii Moldova.

Se suspendd examinarea recursului declarat de avocatul Igor Selchin impotriva
hotérérii Judecdtoriei Chisindu sediul Ciocana din 06.11.2019 in privinta SA ”Baza de
Transport Auto-37” in baza art. 197 alin. 29 Cod contraventional al Republicii Moldova,
péna la solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate de citre Curtea Constitutionald a
Republicii Moldova.

Incheierea nu este susceptibild de atac.

Presedintele sedintei: Turie Melinteanu

Judecitorii: Ghenadie Lisii

Ton Bulhac




