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Prin prezenta, vi expediez sesizarea semnati de avocatul Donica Andrei in
interesele inculpatului Bicu Tudor, cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, intru verificarea constitutionalitatii art. 362'din Codul penal.

Anexe:

- Incheierea din 23.04.2019 - 3 file;
- Sesizarea din 22.04.2019 — 6 file;
- Rechizitoriu — 41 file.
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22 aprilie 2019

CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru cel Bun,28

Chisindu MD-2004

SESIZARE

prezentata in conformitate cu art.135 alin.{1) lit.a) si lit. g} din Constitutie



AUTORUL SESIZARII

1. Nume: Donica 2. Prenume: Andrei
2. Functia: avocat-Cabinetul Avocatului ,,Andnrei Donicad”
3. Adresa postaia: mun. Chisindu, str.M. Basarab,10

oficiul postal nr.45, cutia postala nr.1735

4, Telefon: 069145380
5. E-l : donica.andre@gmail.com




il. OBIECTUL SESIZARI

Prezenta sesizare are ca obiect art.362/1 Cod penal “migratie ilegald”,
care prevede aplicarea sanctiuni atit persoanei fizice, cit si persoanei juridice,
cu amendad si cu privarea persoanei fizice de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate si persoana juridicd cu privarea de dreptul de a
desfdsura o anumitd activitate, sau cu lichidarea persoanei juridice .

Consider, ca aceste prevederi, contravin art. 6, art.4 Protocolul 7 din
Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale in continuare-Conventie, art. 1 alin.(3), art.23 alin.(2), art.54
alin.(1) din Constitutia RM, precum si art. 22 alin.(1) Cod de proceduré penala, in
cazurile cind, persoana fizicd, care se atragere la réspundere penaléd este unicul
fondator-proprietar a patrimoniului persoanei juridice, care la fel se atrage la
raspundere penald, ori sanctiunile de fapt sunt aplicate unei si si aceiasi
persoane-proprietarului intreprinderii, astfel este incdlcat principiul “ non bis in
idem- pentru aceiasi faptd nu se pedepseste de doud ori”.

.  CIRCUMSTANTELE CAUZE!I EXAMINATE DE CATRE INSTANTA DE
JUDECATA

1. La 16 decembrie 2015 de catre organul de urmarire penala al SUP a
CCTP al INI al IGP al MAI, a inceput urmadrira penala in baza art.362/1
alin.(3) lit.a) Cod penal - migratie ilegala.

2. La data de 09 iunie 2016 in cauza dati i-a fost Inaintata invinuirea lui
Bicu Tudor, ca administrator ,fondator si unicul proprietar a SRL Fontis-
Prim”, care oferea, ofera servicii Cursuri de calificare “ ingrigire batrini la
domicilu”, cu eliberarea certificatelor de absolvire a cursurilor.

3. La data de 26 septembrie 2018, a fost inaintata invinuirea si SRL
“Fontis-Prim” tot in temeiul articolului 362/1 alin.(3) lit.a) Cod penal.
4, De catre Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si

Cauze Speciale, cauza penala a fost trimisa in judecata.
5. in prezent cauza se afl3 pe rol la judecitoria Chisindu, sediul Centru.



v.

EXPUNEREA PRETINSEI SAU PRETINSELOR INCALCARI ALE
CONSTITUTIEI , PRECUM S| A ARGUMENTELOR IN SPRIGINUL
ACESTOR AFIRMATIH

Exceptie de neconstutionalitate se solicitd din motivul, ¢d in cauza
datd, in cazul cind instanta de judecata va adopta o sentinti de
condamnare, se va incalca principiul, “ non bis in idem- pentru aceiasi
faptd nu se pdepseste de doud ori”, ori ca subiect al infractiunii
potrivit art. 362/1 Cod penal ,sunt persoanele fizice si juridice . Cu alte
cuvinte, in spetd, poate fi sanctionat atit administratorul —persoana
fizica , care este unicul proprietar a persoanei juridice, cit si persoana
juiridica n cauzi, situatie, care contravine art.s, ,, dreptul la un proces
echitabil”, art.4 Protocoluluinr.7 ,,dreptul de a nu fi judecat sau
pedepsit de doud ori” din Conventie, art.1 alin(3), art. 23 alin{2) si
art. 54 alin.(3) din Constitutia RM, care prevdd:

- Republica Moldova este un stat de drept, democratic, in care
demnitatea omului, drepturile si libertdtile lui, libera dezvoltare a
personalitdtii umane, dreptatea si pluralismul politic , reprezintd
valori supreme si sunt garantate.

- Statul asigurd dreptul fiecdrui om de a-si cunoaste drepturile si
indatoriile. In acest scop statul publicd si face accesibile toate legile
si alte acte normative.

- Exercitiul drepturilor si Ibertdtilor nu poate fi supus altor restringeri
decit celor prevdzute de lege, care corespund normelor unanim
recunoscute ale dreptului international ............ccceeevseeeconnccncecsonces



V. CERINTELE AUTORULUI SESIZARH

Solicit Curtii Constitutionale, admiterea prezentei sesizéri, privind controlul
costutionalitdtii prevederilor articolului 362/1 Cod penal, in parte, dacd nu
cumva, la aplicarea unei sentinte de condamnare in baza acestui articol,atit
persoanei fizice ~administratorul persoanel juridice, unicul fondator-proprietar,
cit si persoanei juridice, contravin prevederilor art.4, Protocolul 7 din
Conventie, art. 1,23, 54 din Constitutie, art. 22 Cod de procedurd penald, ori
aplicindu-se sanctiune in baza acestu-i articol si persoanei juridice si unicului
proprietar a persoanei juridice - persoanei fizice, duce la dubld pedeapsa.

VI. DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

Cred, ca va fi incalcat principilui ,,non bis in idem” in cazul lui Bicu
Tudor, cind dinsui este unicul fondator-proprietar a persoanei juridice, care ca si
dinsul ar putera sd fie atrasd la ridspundere penald, in cazul unei sentinte de
condamnare, ori intreprinderea in cauzd este proprietate exlusivd a lui .



Vil. LISTA DOCUMENTELOR

Extras din Registrul de stat al prescanelor juridice din 13.03. 2018.

La prezenta sesizare urmeaza a fi anexate de citre instanta de judecata
materialele cauzei penale.

VIIl. DECLRATIA SI SEMNATURA

Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare
sunt exacte.




Dosarul nr. 1-986/18
12-1-74771-14112018

INCHEIERE
23 aprilie 2019 mun. Chisinau

Judecitoria Chisinau, sediul Centru
Instanta compusi din:

Presedintele sedintei, judecitorul Grigore Manoli
Grefier Alina Ursu
Cu participarea:

Procurorului o Mosneaga Vladimir
Avocatului Donicd Andrei
Reprezentantului ”Fontis Prim” S.R.L. Bicu Ludmila

examinénd in sedintd de judecatd publici cererea apdratorului Donicd Andrei in
interesele inculpatului Bicu Tudor, cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate, intru verificarea constitutionalitatii art. 362! din Codul penal,
instanta de judecati

constatata:

Pe rolul Judecitoriei Centru, mun. Chisiniu se afla Spre examinare cauza penald
de invinuire a lui Bicu Tudor si “Fontis Prim” S.R.L. in comiterea infractiunilor
prevazute de art. 46, art. 362" alin. (3) lit. (a) din Codul penal.

In cadrul sedintei de judecatd avocatul Donica Andrei in interesele inculpatului
Bicu Tudor a sustinut cererea cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate,
intru verificarea constitutionalititii art. 362! din Codul penal, prin prisma art. 1, art.
23, art. 54 din Constitutia Republicii Moldova, pe motivele invocate in continutu}
sesizdrii a cdrui autor este.

in sedinta de judecatd inculpatul Bicu Tudor a sustinut pozitia avocatului siu,
asupra cererii cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, intru verificarea
constitutionalitatii art. 362! din Codul penal.

Procurorul Mosneaga Vladimir in cadrul sedintei de judecati a solicitat
respingerea cererii aparatorului Donicd Andrei semnati in interesele inculpatului Bicu
Tudor , cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, calificind-o ca fiind
neintemeiati. :

Instanta de judecats, audiind opinia participantilor la proces, examinand cerere:
apardtorului Donica Andrei in raport cu circumstantele de drept invocate, considers
necesar de a ridica exceptia de neconstitutionalitate si de a remite Curtii
Constitufionale sesizarea intocmiti din urmatoarele considerente.

in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (3) din Codul penal, prezentul cod se
aplica In conformitate cu prevederile Constitutiei Republicii Moldova si ale actelor
internationale la care Republica Moldova este parte. Dacd existd neconcordante cu



actele internationale privind drepturile fundamentale ale omului, au prioritate si se
aplicd direct reglementirile internationale.

Totodatd, in corespundere cu art. 2 alin. (3) din Codul de procedura penala,
Constitutia Republicii Moldova are suprematie asupra legislatiei procesuale penalé
nationale. Nici o lege care reglementeazi desfisurarea procesului penal nu are putere
juridici daci este in contradictie cu Constitutia.

Conform prevederilor art. 7 alin. (3) din Codul de proceduri penals, daca, iri
procesul judecirii cauzei, instanta constat ci norma juridicd ce urmeazi a fi aplicats
contravine prevederilor Constitutiei si este expusd intr-un act juridic care poate fi
supus controlului constitutionalititii, judecarea cauzei se suspendd, se informeazi
Curtea Suprema de Justitie care, la randul sdu, sesizeazd Curtea Constitutionala.

in continutul art. 7 alin. (6) din Codul de procedurd penald, se indici ca
hotarérile Curfii Constitutionale privind interpretarea Constitutiei sau privind
neconstitutionalitatea unor prevederi legale sunt obligatorii pentru organele de
urmdrire penald, instantele de judecatd si pentru persoanele participante la procesu!
penal. ‘ ' i

La date de 09 februarie 2016 Curtea Constitutionald s-a expus asupra
interpretérii art. 135 alin. (1) lit. a), g) din Constitutia Republicii Moldova, prin care &
statuat cd exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicat3 in fata instantei de judecata
de cétre oricare dintre pirti sau reprezentantul acestuia, precum si de catre instante din
oficiu. De asemenea, fnalta Curte a statuat ci sesizarea privind exceptia de
neconstitufionalitate se prezinti Curtii Constitutionale de citre Judecdtori/complete de
judecatd din cadrul Curtii Supreme de Justitie, curtilor de apel si judecdtoriilor, pe
rolul cdrora se afli cauza, in temeiul aplicérii directe a articolului 135 alin. (1) lit. a) si
g) din Constitutia Republicii Moldova. i

Respectiv, judecitorul ordinar nu se pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau
asupra conformititii cu Constitutia normelor contestate, limitandu-se exclusiv lg
verificarea intrunirii urmitoarelor conditii: a) obiectul exceptiei intrd in categoria
actelor cuprinse la art. 135 alin. (1) lit. a) din Constituie; b) exceptia este ridicata dé¢
catre una din pérti sau reprezentantul acestuia, sau indici ci este ridicati de cétre
instanta de judecatd din oficiu; c) prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei; d) nu existd o hotirire anterioari a Curtii, avind ca obiect
prevederile contestate.

Avand in vedere circumstantele descrise supra, instanta de judecatd, tinAnd conf
de faptul cd obiectul sesizirii intrd in categoria actelor cuprinse la art. 135 alin. (1) lit;
a) din Constitutie, exceptia de neconstitutionalitate fiind ridicati de aparitorul Donic\éé
Andrei in interesele inculpatului Bicu Tudor, iar prevederile contestate urmeazi a it
aplicate la solutionarea cauzei penale.

Totodatd, Curtea Constitutionald nu s-a expus anterior, referitor la prevederile
care se invocd a fi neconstitutionale, respectiv instanta va prezenta Curtii
Constitutionale sesizarea Intocmitd de apdritorul Donici Andrei in interesele
inculpatului Bicu Tudor , privind exceptia de neconstitutionalitate intru verificarea
constitutionalititii art. 362! din Codul penal.

Reiesind din cele expuse si in conformitate cu prevederile art. 7, art. 342 din
Codul de procedura penald, instanta de judecata
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dispune:

Se admite cererea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate, in bazu
sesizdrii semnate de aparitorul Donica Andrei in interesele inculpatului Bicu Tudor.
Se remite in adresa Curtii Constitutionale sesizarea intocmiti de aparitorul
Donica Andrei in interesele inculpatului Bicu Tudor, cu privire la ridicarea exceptiel
de neconstitutionalitate, intru verificarea constitutionalititii art. 362! din Codul penal.
Se suspendd examinarea cauzei penale cu nr. 1- 986/18 de 1 invinuire a lui Bicu
Tudor si “Fontis Prim” S.R.L. in comiterea infractiunii previzute de art. 46, art. 362!
alin. (3) lit. (a) din Codul penal.
incheierea este definitiva.

Presedintele sedintei, ' ;
judecitor Aj ) &\’VO\N\»O}L Grigore Manoli I



