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Colegiul Penal al Curtii de Apel Chisiniiu vi remite spre examinare sesizarea privind
exceptia de neconstitutionalitate inaintati de ciitre administratorul SRL,,Hollman-
Construct”, Gundiue Cristian, in cauza penali cu nr. 12r-62/20.
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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICII MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr. 28,
Chisinau MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE
PRIVIND EXCEPTIA DE
NECONSTITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 135 alin. (1) lit. a) si lit.g) din
Constitutie




| |~ AUTORUL SESIZARII

(Informatii cu privire la autorul sesizarii si eventualul sau reprezentant)

1. Denumire SRL "HOLLMAN CONSTRUCT?” 2. Nume/Prenume Gundiuc Cristian

3. Functia administrator al SRL "HOLLMAN CONSTRUCT”

4. Adresa

5. Tel./fax

6. Numele si prenumele PepreZeMantUuIUI® L..ooo
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% Daca autorul sesizérii este reprezentat/d, a se anexa o procurd semnata
de autorul sesizarii,
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11 - OBIBCTUL SESIZARII

(A s¢ vedea Partea a Il-a a Notitel

LExplicative)
12, Prezenta sesizare are ca obicct solicitarea de verificare a corespunderii constitutionalitatii
prevederilor art.305 alin.(1) din Codul de procedurd penald al Republici Moldova, deoarece
aceslea contravin prevederilor art.4 (Drepturile §i libertitile omului), art.8 (Respectarea dreptului
international si a tratatelor internagionale), art. 16 (Egalitatea), art.20 (Accesul liber la justitie),
art.26 (Dreptul la apdrare), art.54 (Restringerca exercitiului unor drepturi sau al unor libertati) din
Constitutia Republicii Moldova.

Daci esle necesar, continuaji pe o
separata
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- g?[R(fUi\flS']'i\N'l‘?i[AF. HT!(]]UHJ[ EXAMINAT
DE CATRE INSTANTA DE JUDECATA

(A se vedca Partea a [ll-a a Notitet

l:xplicative)
13. Actualmente, pe rolul Curtii de Apel Chigindu s¢ afld dosarul nr.12r-62/20 la recursul
declarat de citre SRL "HOLLMAN CONSTRUCT” impotriva incheierii Judecédtoriei
Chisinau (sediul Central) din 27.06.2020, privind autorizarea punerii sub sechestru a
bunurilor imobile si mobile care aparfin cu drept de proprictate SRI. "HOLLMAN
CONSTRUCT™, in cauza penald nr.2020790072.
La data de 15 septembrie 2020 in cadrul sedintei de judecata recurentul a invocat argumentul
referitor la incalcarea dreptului la un proces echitabil, manifestat prin necitarca legald a
acestuia la examinarea demersului privind autorizarea punerii sub sechestru.
Astfel, este evident ci sunt aplicabile prevederile art.305 alin.(1) din Codul de procedurd
penald, conform cdrora demersul referitor-la efectuarea actiunilor de wrmarire penald,
mésurilor speciale de investigatii sau la aplicarea masurilor procesuale de constringere se
examineazi de cdtre judecdtorul de instructie in sedinid inchisd, cu participarea
procurornlui si. dupa caz, reprezentantului organului care exercitd activitatea speciald de
investigafii.

Daca este necesar, continuafi pe 0
separatd




IV - EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEL PRECUM $I
A ARGUMENTLELOR IN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII

(A se vedea Partea a 1V-a a Notifel

Explicative)

14, Recurentul SRL "HOLLMAN CONSTRUCT” consideri ¢i norma juridica ce urmeaza a fi
aplicata la examinarea cauzei nr.121-62/20, si anume, art.305 alin.(1) din Codul de procedurd
penald al Republicii Moldova, care nu prevede participarea si citarea persoanelor ale cdaror
drepiuri si libertdti pot fi afectate prin admiterea demersului referitor la efectuared actiunilor
de urmdrire penald, masurilor speciale de investigatii sau la aplicarea masurilor procesucle
de constringere, contravine prevederilor art.4 (Drepturile si libertdile omului), art.8
(Respectarea dreptului international si a tratatelor internationale), art.16 (Egalitatea), art.20
(Accesul liber fa justitie), art.26 (Dreptul la aparare), art.54 (Restringerea exercitiului unor
drepturi sau al unor libertdti) din Constitutia Republicii Moldova, deoarece prevederile
contestatc nu dau posibilitatca recurentului si participe la examinarea demersului privind
autorizarea punerii sub sechestru, astfel recurentul este pus ntr-o pozifie dezavantajatd in
raport cu pozitia procurorutui. Astfel, in aceste circumstante, recurentul a fost privat de
posibilitatea de a se expunc asupra demersului privind autorizarea punerii sub sechestru,
inaintat de cdtre procurorul in Procuratura pentru Combaterea Criminalitdtii Organizate i
Cauze Speciale, Viorel Gaina, in cauza penald nr.20202790072, de a obiecta, de a se apara, or,
in corespundere cu practica Curtii Europene, contradictorialitatea procesului presupune
posibilitatea partilor in proces, civil sau penal, de a lua cunostinid cu toate probele sau
obscrvatiile, anexate la dosar si a le comenta (a se vedea, Morel impotriva Franiei, nr.
34130/96, pet. 27), iar in procesele judiciare, unde se ciocnesc interesele private opuse,
cgalitatea partilor presupune ci fiecare parte trebuie sa aibd posibilitatea rezonabila de a-si
prezenta cazul, inclusiv probele, In conditii in care nici una din parti nu arc o prioritate vadita
(a se vedea, Dombo Beheer B.V. contra Olandei, nr. 14448/88, pct. 33). Examinarea cauzel in
lipsa recurentului ale carui drepturi si libertati pot fi afectate prin admiterea demersului privind
autorizarca punerii sub sechestru nu reprezintd aliceva decat incilcarea principiuiui
contradictorialitatii, egalitatii si disponibilititii partilor in drepturile procesuale, deoarece din
“start pune in pozitie defavorizatd partca care a fost absentd, astfel, se incalca dreptul
recurentului garantat de art. 6 din Conventia.

Conform art.7 alin.(3) din Codul de procedurd penald al Republicii Moldova, daci, in
procesul judecarii cauzei, instanta constatd ci norma juridicad ce urmeazi a ti aplicatd
contravine prevederilor Constitugiei si este expusd intr-un act juridic care poate fi supus
controlului constitutionalitatii, judecarea cauzei se suspendd, se informeaza Curtea Suprema
de Justitie care, Ja rindul siu, sesizeaza Curtea Constitutionala,
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V- CERINTELE AUTORULUI SESIZARIL

(A sc vedea capitolul V al Notitel Explicative)

15. Prin prezenta sesizare solicitam Curtii Constitutionale a Republicii Moldova verificarea
corespunderii constitutionalitatii prevederilor art.305 alin.(1) din Codul de procedura penald al
Republicii Moldova, care nu prevede participarea si citarea persoanelor ale caror drepturt §i
libertdii pot fi afectate prin admiterea demersului referitor la efectuarea actiunilor de wurmarire
penald, mdsurilor speciale de investigatii sau la aplicarea masurilor  procesuale de
constringere, deoarece acestea contravin prevederilor art.4 (Drepturile si libertatile omului},
ar.8 (Respectarea dreptului international si a tratatelor internationale), art.16 (Egalitatea), art.20

(Accesul liber la justitic), art.26 (Dreptul la aparare), art.54 (Restringerea exercitiului unor

drepturi sau al unor libertéati} din Constitutia Republicii Moldova.

Daci este necesar, continuail pe ¢
separatd
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VI - DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

(A se vedea capitolul VI din Notita
Explicativa)
16.



VII - LISTA DOCUMENTELOR

17. La prezenta scsizare urmeaza si fie anexate de citre instanta de judecatd materialele
cauzei nr.12r-62/20.




“VIII - DECLARATIA $I SEMNATURA

(A se vedea capitolul VIIT al  Notifei
Explicative)

18. Declar pe onoare ca informatiile ce figureaza in prezentul formular de sesizare sunt exacte.

Sesizarea datati se depune la Curtea de Apel Chisinau
Judeeitor Igor Chirosea la data de 24 septembrie 2020

(Semnatura  autorului  sesizarii  sau

reprezentantului)
Administrator al  SRL "HOLLMAN

CONSTRUCT?”, Gundiuc Cristian
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Dosarul nr, 12r-62/20
1-20067000-02-12r-04082020-2

INCHEIERE
07 octombrie 2020 mun. Chigindu
Colegiul Penal al Curtii de Apel Chigindu in componenta:
Pregedintele sedintei de judecaty Ion Bulhac
Judecitorii Ghenadie Lisii gi Igor Chirosca
Cu participarea:
Procurorului Grigore Belfi
Avocatului Alexandru Bodrug
Reprezentantilor SRL”Hollman Construct” Sergiu Grecu §i Oleg Ageyev

Judecénd in sedintd de judecats Inchis#, cererea inaintatdi de administratorul SRL
"Hollman Construct”, Gundiuc Cristian privind sesizarea Curtii Constitutionale in vederea
ridicdrii exceptiei de neconstitutionalitate asupra prevederilor art. 305 alin.1 Cod de
procedurd penali al Republicii Moldova,

CONSTATA:

La 26.06.2020, procurorul in Procuratura pentru Combaterea Criminalitifii Organizate
si Cauze Speciale, Viorel Gaina, a Tnaintat in Judecitoria 'Chigindu, sediul Ciocana un
demers In care a solicitat autorizarea aplicdrii sechestrului, in scopul asigurdrii §i reparirii
prejudiciului cauzat prin infractiune, aciune initiatd in cadrul cauzei penale nr. 2020790072,
intentatd la data de 12.06.2020, in baza art, 190 alin.(5) CP.

In rezultatul actiunilor de urmérire penali pe prezenta cauzi s-a stabilit ci, factorii de
decizie ai SRL “Hollman Construct”, urmirind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei
persoane, prin inducerea n eroare, manifestdnd un comportament viclean, folosindu-se de
situaia de serviciu, incepand cu anul 2013 pand in 2019, in timp ce se aflau in oficiul situat
in mun. Chisiniu, str. Brincusi, 71, firi a avea intentia de a-gi indeplini obligatiunile
asumate, au incheiat cu diferite persoane fizice $i juridice, inclusiv SRI. “Mectehcomplet”
contracte de vanzare-cumpdrare a bunurilor imobile aflate in proces de constructie situate in
mun, Chigindu, str. Profesor Ion Dumeniuc, 3 si str. Nicolae Milescu Spétarul 1/12, unde au
prezentat ca adevirati fapta mincinoas3 privind termenul de dare in exploatare a bunurilor
imobile, pentru care au dobandit bani, inclusiv marfuri §i servicii in sumi totalx de 99 242
278, 4 lei,

La expirarea termenului de dare in exploatare a bunurilor imobile, factorii de decizie aj
SRL “Hollman Construct” au invocat probleme financiare cu care se confrunts societatea,
ins# in perioada desfasurarii lucririlor de constructie prin intermediul cetiteanului de origine
italiand Franchi Maurizio, acestia au intocmit contracte cu caracter fictiv, in baza cirora au
dobandit mijloace financiare in marime de aproximativ 41 400 000 lei, care au fost obfinute
din vanzarea bunurilor imobile citre investitori, astfel, SRL "Mectehcomplet” si celorlalfi
investitori, fiindu-le cauzate daune in proportii deosebit de mari.

Prin incheierea Judecitoriei Chisin¥u sediul Ciocana din 27.06.2020, a fost admis
demersul procurorului in Procuratura pentru Combaterea Criminalitiii Organizate gi Cauze
Speciale, Viorel Gaina si dispusd autorizarea punerii sub sechestry a bunurilor imobile si
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bunurilor mobile care apartin cu drept de proprietate SRL “Hollman Construct”, c/f
1012600040990 si anume: cu nr. cadastral 01003 13.284.02.002, situat in mun. Chigin3u, str.
Profesor lIon Dumeniuc 3, cu suprafata de 123 m2, dobandit in temeiul contractului nr, 3543
din 09.07.2013, al c#rui pret mediu de vanzare-cumpirare, constituie 500 euro m2, conform
cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 1n total constituind suma de 1 205 400 lei; cu
nr. cadastral 0100313.284.02.008, situat in mun. Chisindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu
suprafata de 123 m?, dobandit in temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al ¢drui preg
mediu de vénzare-cumpirare, constituie 500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de
BNM 1a25.06.2020 in total constituind suma de 1 205 400 lei; cu nr. cadastral
0100313.284.02.051, situat in mun. Chisindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafata de
79.4 m2, dobandit In temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al cirui pre{ mediu de
vanzare-cumpdrare, constituie 500 euro m2, conform cursului valutar stabilit de BNM la
25.06.2020 in total constituind suma de 778 120 lei; cu nr. cadastral 0100313.284.02.063,
situat Tn mun. Chigindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafaa de 82 m?, dobandit in
temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al cirui pref mediu de vénzare-cumpirare.
constituie 500 euro m% conform cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 in total
constituind suma de 803 600 lei; cu nr. cadastral 0100313.284.02.064, situat in mun.
Chigindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafata de 81 m?, dobandit in temeiul
contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al carui pret mediu de vinzare-cumpirare, constituie
500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 in total constituind
suma de 793 800 lei; cu nr. cadastral 0100313.284.02.070, situat in mun. Chisindu, str.
Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafata de 82 m?, dobandit in temejul contractului nr. 3543
din 09.07.2013, al c#rui pref mediu de vanzare-cumpdrare, constituie 500 euro m2, conform
cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 in total constituind suma de 803 600 lei; cu
nr. cadastral 0100313.284.02.072, situat in mun. Chisindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu
suprafafa de 80.6 m?, dobandit in temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al carui pret
mediu de vanzare-cumpdrare, constituie 500 euro m2, conform cursului valutar stabilit de
BNM la 25.06.2020 in total constituind suma de 789 880 lei; cu nr. cadastral
0100313.284.02.078, situat in mun. Chisindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafata de
81 m? dobéndit in temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al cdrui pret mediu de
vanzare-cumparare, constituie 500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de BNM la
25.06.2020 1n total constituind suma de 793 800 lei; cu nr. cadastral 0100313.284.02.079,
situat in mun. Chisinau, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafata de 80.6 m?, dobandit in
temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al cirui pref mediu de véanzare-cumpirare,
constituie 500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 in total
constituind suma de 789 880 lei; cu nr. cadastral 0100313.284.02.084, situat in mun.
Chisin&u, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafata de 94.1 m? dobandit in temeiul
contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al cirui pref mediu de vanzare-cumpirare, constituie
500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 in total constituind
suma de 922 180 lei; cu nr. cadastral 0100313.284.02.085, situat in mun. Chisindu, str,
Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafaa de 81 m?, dobandit in temeiul contractului nr, 3543
din 09.07.2013, al cirui pret mediu de vanzare-cumpdrare, constituie 500 euro m2, conform
cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 in total constituind suma de 793 800 lei: cu
nr. cadastral 0100313.284.02.109, situat in mun, Chisindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu
suprafata de 114.3 m?, dobandit in temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al c&rui prej
mediu de vénzare-cumpdrare, constituie 500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de
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BNM la 25.06.2020 in total constituind suma de [ 120 140 lei; cu nr. cadastral
0100313.284.02.121, situat in mun. Chisindu, str. Profesor Ton Dumeniuc 3, cu suprafafa de
119.6 m?, dobandit in temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al cirui pret mediu de
vénzare-cumpdrare, constituie 500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de BNM Ia
25.06.2020 in total constituind suma de 1 172 080 lei; cu nr. cadastral 01003 13.284.02.148,
situat in mun. Chisindu, str. Profesor Ton Dumeniuc 3, cu suprafaa de 74.8 m2, dobandit in
temeiul contractului nr, 3543 din 09.07.2013, al cirui pret mediu de vanzare-cumpirare,
constituie 500 euro m2, conform cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 in total
constituind suma de 733 040 lei; cu nr. cadastral 0100313.284.02.156, situat in mun,
Chisindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafata de 78.5 m?% dobandit in temeiul
contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al crui pret mediu de vénzare-cumpdrare, constituie
500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de BNM la 25.06.2020 n total constituind
suma de 769 300 lei; cu nr. cadastral 0100313.284.02.157, situat in mun, Chisinau, str.
Profesor Jon Dumeniuc 3, cu suprafafa de 77.8 m?, dobandit in temeiul contractului nr, 3543
din 09.07.2013, al cirui pret mediu de vénzare-cumpdrare, constituie 500 euro m?, conform
cursului valutar stabilit de BNM la 25.06,2020 in total constituind suma de 762 440 lei: cu
nr, cadastral 0100313.284.02.158, situat in mun. Chisindu, str. Profesor Jon Dumeniuc 3, cu
suprafata de 82 m?, dobandit in temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al cirui pret
mediu de vinzare-cumpdrare, constituie 500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de
BNM la 25.06.2020 in total constituind suma de 803 600 lei; cu ar. cadastral
0100313.284.02.172, situat in mun, Chigindu, str. Profesor Ion Dumeniuc 3, cu suprafata de
94.1 m?, dobandit in temeiul contractului nr. 3543 din 09.07.2013, al carui pref mediu de
vanzare-cumpirare, constituie 500 euro m?, conform cursului valutar stabilit de BNM la
25.06.2020 in total constituind suma de 922 180 lei; autoturismul de mode] »Mercedes SL,
300” inmatriculat cu numarul »C QS 592” Cod VIN: WDB2304541F158378, fabricat in
anul 2009, al c3rui pret mediu de vanzare-cumpdrare, constituie suma de 449 044 lei,

Nefiind de acord cu incheierea nominalizatd, recurs in termen a declarat administratorul
SRL "Hollman Construct” Gundiuc Cristian, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea incheierii $i a mandatului judecitoresc din 27.06.2020, rejudecarea cauzei si
pronunfarea unei noi hotdrari prin care si fie respins demersul procurorului ca fiind
neintemeiat, prin care s-a solicitat autorizarea punerii sub sechestru asupra bunurilor imobile
si mobile care apartin cu drept de proprietate SRL “Hollman Construct”, In cauza penali
nr.2020790072.

Administratorul SRI. “Hollman Construct”, Gundiuc Cristian, prin  intermediul
reprezentantilor sii a inaintat in sedinfa de judecati a instanfei de recurs, sesizarea in
conformitate cu Hotédrirea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016 pentru interpretarea
art. 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia Republicii Moldova, privind ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 305 alin.1 Cod de procedurs penali al Republicii
Moldova.

Se invocd, ci norma juridicd ce urmeaza a fi aplicatd la examinarea cauzei nr. 12r-
62/20, si anume, art.305 alin(I) din Codul de procedura penald al Republicii Moldova, care
nu prevede participarea si citarea persoanelor ale ciror drepturi gi libertéti pot fi afectate prin
admiterea demersului referitor la efectuarea acfiunilor de urmirire penald, misurilor speciale
de investigafii sau la aplicarea masurilor procesuale de constringere, contravine prevederilor
art.4 (Drepturile §i libertitile omului), art.8 (Respectarea dreptului international si a tratatelor
internationale), art.16 (Egalitatea), art.20 (Accesul liber la justitie), art.26 (Dreptul la
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cerinfelor inaintate. Pirtile pot prezenta i cere administrarea probelor si in cursul cercetirii
judecitoresti.

Totodatd, Colegiul Penal indic#, ¢ potrivit art. 7 alin. (2) Cod de proceduri penald al
Republicii Moldova, dac# existd neconcordante intre prevederile tratatelor internationale in
domeniul drepturilor i libertatilor fundamentale ale omului la care Republica Moldova este
parte i prevederile prezentului cod, prioritate au reglementirile internationale,

Pct. 83 din Hotdrarea Curiii Constitutionale nr, 2 din 09.02.2016 prevede ca verificarea
constitutionalitdtii normelor contestate constituie competenfa exclusivi a Curtii
Constitutionale.

Astfel, judecitorii ordinari nu sunt in drept si refuze partilor sesizarea Curtii
Constitutionale, decét doar in conditiile mentionate la paragraful 82, care la rindul siu
prevede ca judecitorul ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizirii sau asupra
conformitdjii cu Constitutia a normelor contestate, ¢i se va limita exclusiv la verificarea
intrunirii conditiilor pentru ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate.

Agadar, potrivit prevederilor art.7 alin.3! Cod de procedurd penald, la ridicarea
exceptiei de neconstitufionalitate si la sesizarea Curtii Constitutionale sunt necesare
intrunirea urmatoarelor conditii: 1) obiectul exceptiei intrd In categoria actelor cuprinse la
articolul 135 alin. (1) lit. &) din Constitutie; 2) exceptia este ridicatd de citre una din parti
sau reprezentantul acesteia, sau indicd c3 este ridicatd de catre instanta de judecati din
oficiu; 3) prevederile contestate urmeazs a fi aplicate la solutionarea cauzei; 4) nu existi o
hotdrare anterioard a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

Pct. 107 din Hotérarea Curfii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016, prevede ci in
temeiul art. 135 alin. (1) lit. a) i lit. g), sesizarea privind controlul constitugionalitatii unor
norme ce urmeazi a fi aplicate la solufionarea unei cauze se prezintd direct Curtii
Constitufionale, de citre judectorii/completele de judecatd din cadrul Curtii Supreme de
Justitie, Curtilor de apel si judecitoriilor, pe rolul cirora se afli cauza. O astfel de
interpretare asigurd principiul constituional al independentei tuturor judecitorilor si
solufionarea cauzelor §i supremafia Constitugiei in procesul de apirare a drepturilor si
libertdtilor fundamentale.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal releva c#, exceptia de neconstitutionalitate a
fost formulatd de c#itre un subiect care beneficiazi de acest drept, in baza art. 135 alin.1 lit.
a), g) din Constitutie, aga cum a fost interpretat prin Hotdrarea Curtii Constitutionale nr.2 din
9 februarie 2016. Obiectul excepfiei de neconstitutionalitate este art. 305 alin.1 Codul de
procedurd penald, este o normi a unui act legislativ, a fost ridicatd in cadrul examinirii
recursului Tmpotriva incheierii de admitere a demersului privind autorizarea aplicérii
sechestrului §i a fost aplicati la examinarea acestei cauze.

Asadar, motivele prezentei sesiziri au fost consolidate in baza art, art, 20, 54 din
Constitutia Republicii Moldova, iar circumstanjele in spefd denotd Intrunirea cerinfei impuse
de art.7 alin3' lit. ¢) CPP. Prin urmare sesizarea privind ridicarea exceptiei de
neconstitufionalitate a prevederilor art, 305 alin.] Cod de Proceduri penald, urmeazi a fi
admisa,

Totodata, se menfioneazi, cu derogare de la regula generald instituitd in art. 7 alin. 32
Cod de procedurd penald potrivit cdreia ridicarea excepfiei de neconstitutionalitate se
dispune prin incheiere care nu se supune nici unei cdi de atac §i care nu afecteazd
examinarea in continuare a cauzei, insd pdnd la pronuntarea Curfii Constitufionale asupra
excepfiei de neconstitufionalitate dezbaterile judiciare se suspendd, ci la caz se impune
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imposibilitatea suspendarii procedurii de examinare a recursului depus Impotriva incheierii
de autorizare a aplicirii sechestrului,

Prin urmare, dezbaterile judiciare reprezintd o etapi obligatorie la judecarea cauzei in
instanta de fond §i de apel. Aceasta nu constituie o activitate procesual specificd judecirii
cauzei in recurs, ci tine de solutionarea pe fond a cauzei, fapt ce prezumi, cu titlu de
excepfie, posibilitatea instantei de a nu suspenda procedura de examinare a cauzei
respective,

Necesitatea suspendirii examindrii cauzei este abordatd cu preponderenfd de citre
Curtea Constitutionali din perspectiva admisibilitafii sesizarii, or, odati ce nu se suspenda
dezbaterile judiciare, iar cauza se solutioneazj in fond, devine inaplicabild una din conditiile
prevazute de art.7 alin.3! CPP $i anume — ,prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la
solutionarea cauzei”,

in raport cu cele reiterate, Colegiul penal menfioneazd, in vederea justificirii
imposibilitaii suspendarii procedurii de examinare a recursului si prevederile pct.14 al
Hotérarii Curtii Constitutionale nr.15 din 28.05.2020 potrivit cirora ...Curtea rimane
competentd sa examineze prevederile criticate, avind in vedere caracterul special al
mdsurilor preventive, imposibilitatea suspenddrii procedurii de solufionare a acestora,
precum si celeritatea examindrii acestor categorii de dosare.”

Astfel, raportindu-se la cazul dat, Colegiul Penal subliniazi cd, sechestrul, de rand cu
mésurile preventive, constituie o varietate mésurilor de constrangere procesual penale, care
se examineaza prioritar si in termeni restréngi, in privinta acesteia fiind pe deplin aplicabile
prevederile pet.14 al Hotararii Curtii Constitutionale nr.15 din 28.05.2020.

In conformitate cu art. 7 alin,(3) Cod de proceduri penald al Republicii Moldova,
Colegiul Penal al Curfii de Apel Chisiniu,-

DISPUNE:

A admite demersul inaintat de administratorul SRL “Hollman Construct”, Gundiuc
Cristian cu privire la ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art, 305 alin.1
Cod de procedur penali al Republicii Moldova, cu expedierea demersului in adresa Curtii
Constitutionale a Republicii Moldova, in temeiul art. 135 alin, (1) lit. b) din Constitufia
Republicii Moldova.

A nu suspenda, pani la solufionarea exceptiei de neconstitutionalitate de citre Curtea
Constitutionald a Republicii Moldova, examinarea recursului declarat de administratorul
SRL "Hollman Construct”, Gundjuc Cristian si a recursului suplimentar declarat de Gundiuc
Iurie, Gundiuc Cristian si SRL "Hollman Construct” impotriva incheierii Judecitoriei
Chisindu sediul Ciocana din 27.06.2020 privind autorizarea, in cadrul cauzei penale
nr.2020790072, punerii sub sechestru asupra bunurilor imobile si mobile care apartin cu
dreptnde proprietate SRL *Hollman Construct”.

Incheierea nu este susceptibila de atac,

Ion Bulhac
Ghenadie Lisii

Igor Chirogca




