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CURTEA CONSTITUTIONALA A REPUBLICTI MOLDOVA

str. Alexandru Lapusneanu nr, 28,
Chisindu MD 2004,
Republica Moldova

SESIZARE

PRIVIND EXCEPTIA DE NECON STITUTIONALITATE

prezentatd in conformitate cu articolul 1335 alin. ( 1) lit. &) si lit.g) din Constitutie




I— AUTORUL SESIZARII

(Informatii cu privire la autorul sesizirii §i eventualul siu reprezentant)

1. Nume/Denumire: Melenti 2.  Prenume: Andrei

3. Functia: -

6. Numele si prenumele reprezentantului: Alexei Croitor

7. Ocupatia reprezentantului: Avocat ' ‘ ‘

A S R




I - OBIECTUL SESIZARII

(A se vedea Partea a II-a a Notifei Explicative}

12.

12.1. Subsemnatul solicit verificarea constitutionalititii prevederilor art. 287 alin.(8) Cod contraventional
al Republicii Moldova, care prevede: Nescoaterca de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova a
marfurilor, vehiculelor, obiectelor si altor valori prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii
Moldova sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal ori nereturnarea pe teritoriul
vamal al Republicii Moldova a marfurilor, vehiculelor, obiectelor i altor valori scoase cu obligatia de a fi
returnate in termenele stabilite in aceste obligatii, ori nerespectarea misurilor de politicd economicd i altor
restrictii previzute la trecerea mirfurilor peste frontiera vamala, in lipsa elementelor constitutive ale
infractiunii, se sanctioneazi cu amenda de la 84 la 90 de unitdti convengionale, cu obligarea scoaterii de pe
teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova
sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal.

12.2. Autorul sesizirii considerd cd sanctiunea complimentard la art. 287 alin.(8) Cod contraventional al
Republicii Moldova obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite
introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe
reritoriul ei vamal, contravine prevederilor art.21 (Prezumtia nevinovatiei) din Constitutia al Republicii,
care prevede ci, orice persoand acuzati de un delict este prezumata nevinovatd pini cind vinovitia sa va fi
dovedit in mod legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul caruia i s-au asigurat toate garantiile
necesare apirarii sale.

12.3. Conform art.6 Cod penal al Republicii Moldova, persoana este supusa raspunderii penale §i pedepsei
penale numai pentru fapte sivirsite cu vinovatie. Riaspunderii penale i pedepsei penale este supusa numai
persoana care a savirgit cu intentie sau din imprudentd o fapta previzuta de legea penald.

12.4. Conform art.8 (Principiul caracterului personal al raspunderii contraventionale) Cod contraven{ional
al Republicii Moldova, persoana este supusa raspunderii contraventionale numai pentru fapte savirgite cu
vinovitie. Este supusa raspunderii contravenfionale numai persoana care a savirsit cu intenfie sau din
imprudentd o fapta previzuta de legea contraventionald.

12.5. Invocam ci sanctiunea complimentard la art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii Moldova
obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport nu este aplicabild tuturor situatiilor,
si in special acelor cdnd contraveninetul nu este proprietar/sau posesor al mijlocului de transport prohibit
introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introdus cu obligatia de a fi scoase de pe teritoriul
el vamal.

12.6. Sanctiunea cu obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport din art. 287
alin.(8) Cod contraventional al Republicii Moldova, nu e legald o dati ce nu este previzuts la art.32 alin.(2)
Cod contraventional al Republicii Moldova.

Daci esie necesar, continuati pe o fild separati




I - CIRCUMSTANTELE LITIGIULUI EXAMINAT
DE CATRE INSTANTA DE JUDECATA

13.1. La data de 02 aprilie 2019, ora 19:29 de cétre agentul constatator SEM "Nord” al Setviciului Vamal,
a fost Intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie nr. 109/19 pe numele Iui Andrei Melenti, in temeiul
art, 287 alin. 8 Cod contraventional al Republicii Moldova. in cadrul examinrii, conform informatiei din
baza de date al SV ,,Unipass”, s-a stabilit, cil la data 11.01.2018 ora 16:56, cet. Melenti Andrei, a introdus
pe teritoriul Republicii Moldova mijlocul de transport de model ,,.Dacia Logan™ cu n/i SK9345K si pini in
prezent n-a fost scos de pe teritoriul hotarelor Republicii Moldova, fapt prin care a incilcat temenul de
aflare pe teritoriul Republicii Moldova de 180 zile, prevazut de art. 10 pet. (1) al Legii nr.1569 din
20.12.2002, precum si prevederile art. 184/1 pet. (1) Cod Vamal al Republicii Moldova.

13.2.In privinta a lui Andrei Melenti, de citre seful SEM "Nord” Andrian Sandu, s-a aplicat sanctiunea
amenzii in mirime de 90 unitifi conventionale, echivalentul a 4500 lei MD, cu obligarea de a scoate
mijlocul de transport de model "Dacia Logan™ n/f SK9345K de pe teritoriul Republicii Moldova.

13.3. Procesul-verbal a fost intocmit in lipsa persoanei, fapt confirmat de cétre un martor-asistent, fiindu-i
expediat ulterior prin intermediul oficiului postal.

13.4. La data de 18.04.2019 prin intermediul serviciului postal Andrei Melenti a receptionat copia
procesului- verbal cu privire la contraventie cu nr. 109/19 din 02.04.2019.

13.5. Cet. Andrei Melenti a depus contestatia impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie cu nr.
109/19 din 02.04.2019 in care a indicat cd este In imposibilitate de a executa sanctiunea comlimentari:
obligarea de a scoate mijlocul de transport de model "Dacia Logan” w/i SK9345K de pe teritoriul
Republicii Moldova deoarece nu dispune de acest mijloc de transport si nu cunoagte unde se afl3 si cine
este posesorul acestuia.

13.6. Prin hotararea Judecitoriei Chisindu sediul Ciocana din 31.07.2020, dosar nr. 12-51=31047-27052019
(nr. 5r-1470/2019), prin care s-a admis contestatia depusd de Andrei Melenti Impotriva procesului-verbal
cu privire la contraventie nr. 109/19 din 02 aprilie 2019 si a deciziei agentului constatator din 02 aprilie
2019, cu anularea acestuia.

13.7. Agentul constatator ne fiind de acord cu hotérdrea Judecitoriei Chisindu sediul Ciocana din 31 iulie
2020, a depus recurs impotriva acesteea.

13.8. Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 26.11.2020, dosar nr. 4-19098603-02-4r-26012020 (41-
2311/20), a fost casaté hotérirea Judecitoriei Chisindu sediul Ciocana din 31.07.2020, dosarul fiind transmis
la rejudecare.




IV - EXPUNEREA PRETINSEI SAU A PRETINSELOR INCALCARI ALE CONSTITUTIEL PRECUM
SI A ARGUMENTELOR IN SPRIJINUL ACESTOR AFIRMATII

(A se vedea Partea a IV-a a Notifei Explicative)

14,

14.1. Conform art. 184/1 Cod Vamal al Republicii Moldova prin derogare de la prevederile art. 20,
persoanele fizice rezidente si cele nerezidente au dreptul de a introduce pe teritoriul vamal al
Republicii Moldova, fari achitarea drepturilor de import, cu achitarea vinietei, in scopuri personale,
mijloace de transport clasificate la pozitiile tarifare 8702, 8703, 8711 si remorcile atasate la acestea
(pozifia farifard 8716), indiferent de termenul lor de exploatare, doar in cazul in care vor fi declarate
prin actiune si plasate sub regim vamal de admitere temporara pe un termen de pani la 180 de zile
dintr-o perioadd de 12 luni consecutive, cu respectarea urmétoarelor conditii: mijloacele de
transport sd se afle la evidentd permanentd in alte state; persoanele fizice rezidente sd detind in
proprietate sau sé aiba drept de folosintd asupra mijloacelor de transport, fapt confirmat prin actele
corespunzitoare;, mijloacele de transport si fie scoase de pe teritoriul vamal pénd la expirarea
termenului acordat, conform prevederilor prezentului cod s.a.

La fel, mijloacele de transport introduse in conditiile alin. 1 nu se pot afla pe teritoriul Republicii
Moldova un termen mai mare decét cel stabilit de prezentul articol, indiferent de persoanele care le
introdue. Nerespectarea conditiilor stabilite se sanctioneaza conform legislatiei in vigoare.

De asemnea alin. 3 al aceluiasi articol prevede cd persoanele fizice rezidente gi cele nerezidente
care nu au scos, in termenul stabilit de prezentul articol, de pe teritoriul vamal mijloacele de
transport declarate prin acfiune nu au dreptul sd introducé pe teritoriul Republicii Moldova alte
mijloace de transport in conditiile alin. 1.

14.2.  Conform art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii Moldova, care prevede:
Nescoaterea de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova a marfurilor, vehiculelor, obiectelor gi
altor valori prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova saun introduse cu
obligatia de a f1 scoase de pe teritoriul ei vamal ori nereturnarea pe teritoriul vamal al Republicii
Moldova a mérfurilor, vehiculelor, obiectelor gi altor valori scoase cu obligagia de a fi returnate in
termenele stabilite in aceste obligatii, ori nerespectarea mésurilor de politica economici si altor
restrictii previzute la trecerea marfurilor peste frontiera vamala, in lipsa elementelor constitutive
ale infracfiunii, se sanctioneazi cu amenda de la 84 la 90 de unitifi conventionale, cu obligarea
scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite introducerii pe teritoriul vamal
al Republicii Moldova sau introduse cu obligafia de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal.

14.3. Sanctiunea complimentard la art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii Moldova
obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite iniroducerii pe
teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe teritoriul ei
vamal, contravine principiului caracterului personal al raspunderii contraventionale gi a principiului
prezumtiei nevinovétiei.

14.4. Conform art.8 (Principiul caracterului personal al rdspunderii contraventionale) Cod
contraventional al Republicii Moldova, persoana este supusi rdspunderii contraventionale numai
pentru fapte savirsite cu vinoviiie. Este supusi rdspunderii contraventionale numai persoana care
a sévirsit cu intentie sau din imprudentd o faptd prevazuti de legea contravenfionali.

14.5. Conform art.21 (Prezumtia nevinovatiei) din Constitutia al Republicii, care prevede cé, orice
persoand acuzatd de un delict este prezumatd nevinovatd pind cind vinovatia sa va fi dovediti in
mod legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul ciruia i s-au asigurat toate garantiile
necesare aparirii sale.




14.6. Conform art.9(Principiului individualizarii raspunderii contraventionale si santiunil -
contraventionale) Cod Contraventional al Republicii Moldova, la aplicarea legii contravengionale
se tine cont de caracterul si de gradul prejudiciabil al contraventiei, de persoana faptuitorului si de
circumstantele atenuante ori agravante. Nimeni nu poate fi supus de doud ori rispunderii
contraventionale pentru una si aceeagi fapta.

147. Am dat citare art. 9 Cod Contraventional al Republicii Moldova la p.14.6, deoarece pe caz
similar de incalcare a art.287 alin(8), cetdteanului Grama Alexei la data de 07.12.2018 ora 15.00
de Serviciul Vamal i-a fost intocmit proces-verbal cu privire la contraventie si decizie de
sanctionare nr.1159/2018, pe faptul ci conform procesului-verbal nr.1159/2018 a introdus pe
teritoriul Republicii Moldova un mijloc de transport cu /i PO3725U care nu a parasit hotarele
Republicii Moldova. Astfel fiindu-i aplicata amenda in méarime de 84 unititi conventionale ceea ce
constituie 4200MDL si obligarea scoaterii de pe seritoriul vamal al RM a mijloacului de transport.
Conform documentului executoriu Grama Alexei a executat sanctiunia pecuniard achitind suma de
4200MDL fiind in imposibilitate de a executa partea complimentard a sacntiunii(obligarea
scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport) deoarece nu este nici proprietar nici
posesor al mijlocului de iransport cu n/i PO3725U, fapt confirmat §i in partea discritivd a
procesului-verbal nrl 159/2018. Nefiind indeplinitd obligatia complimentard a deciziei de
sanctionare nr.1159(obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal al RM a mijloacului de transport
PO37250) la data de 29.01.2020 ora .45 de catre Serviciul Vamal, lui Grama Alexei i-a fost
intocmit din nou proces-verbal si decizie de sanctionare nr.113 pe aceeasi fapti(nescoaterea de pe
teritoriul vamal al Republicii Moldova a mijlocului de transport cu a/t PO3725U), fiindui aplicate
84 w.c.(4200MDL) si obligatia scoaterii de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova a mijlocului -
de transport PO3725U.

14.8. Invocim ¢ sanctiunea complimentard la art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii
Moldova obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport nu este posibild de
a fi executatd in situatia cind contraveninetul nu este proprietar/sau posesor al mijlocului de
transport prohibit introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introdus cu obligatia
de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal.

14.9. Urmeazi a fi intorduse modificiri in sanctiunea art. 287 alin.(8) Cod contraventional al
Republicii Moldova, in special obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport
sa fie impusa proprietarilot/posesorilor mijloacelor de transport.
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V — CERINTELE AUTORULUI SESIZARII

(A se vedea capitolul V al Notitei Explicative)

15.

15.1. Verificarea constitutionalitifii prevederilor sanctiunii din art. 287 alin.(8) Cod contraventional al
Republicii Moldova ... cu obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite
introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe
teritoriul ei vamal. , in situatia In care persoana cere a introdus mijlocul de transport nu mai este proprietar
sau posesor al acestuia.

Daci este necesar, continuafi pe o fili separati




VI- DATE SUPLIMENTARE REFERITOARE LA OBIECTUL SESIZARII

(A se vedea capitelu! VI din Notita Explicativa)

16.




VII - LISTA DOCUMENTELOR
17. a) cererea ridicarea exceptiet de neconstitutionalitate

b) copia procesului- verbal cu privire la contraventie cu nr. 109/19 din 02.04.2019
¢) copia contestatiel

d) copia hotéirarea Judecétoriei Chiginfu sediul Ciocana din 31iulie 2020

¢) copia Certificatului eliberat Iul Gram Alexei de cétre Executorul judecitoresc Buzurniuc Natalia

{) copia procesului-verbal cu privire la contraventie si a deciziei de sanctionare nr.1159/2018 din 07.12.2018
g) copia procesului-verbal cu privire la contraventie si a deciziei de sanctionare nr.113/2018 din 29.01.2020
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(A se vedea capitolul VIl al Notitei Explicative)

VIII - DECLARATIA SI SEMNATURA

18. Declar pe onoare ca informatiile ce figurcazd in prezentul formular de sesizare sunt exacte.

Locul mun, Chisindu

w000 7 A

(Semnatura a}lt?f[ﬂui se iz

f//.f /




Dosarul nr. 5r-4839/2020 (4-19098603-12-5r-17122020)

INCHEIERE
de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate

mun. Chisindu 28 iunie 2021
Judecitoria Chisinau, sediul Ciocana

Instanta compusi din _
Presedintele sedintei, judecator Constantin Damaschin
Grefier Aurelia Borta

judecind in sedintd de judecatd publicd cererea depusid de petentul Melenti Andrei cu privire la
ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate in cadrul cauzei contraventionale privind contestatia cet.
Melenti Andrel impotriva procesului-verbal cu privire la contraventie nr. 109/19 din 02.04.2019
intocmit in baza art. 287 alin. (8) Cod contraventional,

a constatat:

La 24 mai 2019 in Judecitoria Chisinau, sediul Ciocana, a parvenit spre examinare contestatia cet.
Melenti Andrei impotriva procesului-verbal cu privire la contraventic nr. 109/19 din 02.04.2019
intocmit in baza art. 287 alin. (8) Cod contraventional, dosar repartizat judecdtorului Mihai Murgulet.
~ Prin incheierea vicepresedintelui Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana, Ghenadie Pavliuc din
20.05.2020, a fost supus redistribuiri aleatorii prin intermediul PIGD, dosar redistribuit la data de
21.05.2020, judecatorului Goreeac Alina.

Prin hotérirea judecitorului Gorceac Alina din 31.07.2020, a fost admisi contestatia cet. Melenti
Andrei asupra procesului-verbal cu privire la contraventie nr. 109/19 din 02.04.2019 si a deciziei de
sanctionare din 02.04.2019. S-a anulat procesul-verbal cu privire la contraventie nr. 109/19 din
02.04.2019 intocmit de ciitre agentul constatator al SEM Nord a Directiei Fraude Vamale al Serviciului
Vamal, Stah Oleg si decizia agentului constatator, sef al SEM Nord a DAC al Serviciului Vamal,
Andrian Sandu din 02.04.2019, privind aplicarea sanctiunii contraventionale previzute de art. 287
alin. (8) Cod contraventional, cu incetarea procesului contravenfional.

Prin Decizia Curtii de Apel Chisindu din 26.11.2020, a fost admis recursul declarat de agentul
- constatator din cadrul Serviciului Vamal, Sergiu Burduja.

A fost casatd hotarirea Judecitoriei Chisindu, sediul Ciocana din 26.11.2020 si remisi cauza la
rejudecare in alt complet de judecata.

La data de 17.12.2020, prezenta cauzd contraventionald a fost repartizatd prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, ceea ce se confirmi prin fisa de repartizare anexata
la materialele dosarului.

In sedinta de judecatd din 14 iunie 2021, petentul Melenti Andrei, a solicitat verificarea
constitutionalitdtii prevederilor art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii Moldova, care
prevede: Nescoaterea de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova a mérfurilor, vehiculelor, obiectelor
si altor valori prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moidova sau introduse cu
obligatia de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal ori nereturnarea pe teritoriul vamal al Republicii
Moldova a marfurilor, vehiculelor, obiectelor i altor valori scoase cu obligatia de a fi returnate In
termenele stabilite in aceste obligatii, ori nerespectarea masurilor de politicd economicd si altor
restrictil prevazute la trecerea mérfurilor peste frontiera vamald, In lipsa elementelor constitutive ale
infractiunii, se sancfioneazi cu amendi de la 84 la 90 de unitafi conventionale, cu obligarea scoateril
de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii
Moldova sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal.

Autorul sesizdrii considerd cd sanctiunea complimentard la art. 287 alin.(8) Cod contraventional
al Republicii Moldova obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite

g

A

introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe-




teritoriul el vamal, contravine prevederilor art. 21 (Prezumtia nevinovatiei) din Constitutia Republicii
Moldova, care prevede cd, orice persoand acuzata de un delict este prezumata nevinovatd pind ¢ind
vinovitia sa va fi doveditd in mod legal, in cursul unui proces judiciar publie, in cadrul ciruia i s-au
asigurat toate garantiile necesare apararii sale.

Conform art.6 Cod penal al Republicii Moldova, persoana este supusd raspunderii penale i
pedepsei penale numai pentru fapte sivirsite cu vinovatie. Raspunderii penale si pedepsel penale este
supusi numai persoana care a savirsit cu intentie sau din imprudent o fapt3 previzuté de legea penala.

- Invocd cd sanctiunea complimentard la art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii
Moldova, obligarea scoaterii de pe teritoriut vamal a mijloacelor de transport nu este aplicabila tuturor
situatiilor, si in special acelor cind contravenientul nu este proprietar sau posesor al mijlocului de
transport prohibit introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introdus cu obligatia de a
fi scoase de pe teritoriul ei vamal.

Sanctiunea cu obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport din art. 287
alin.(8) Cod contraventional al Republicii Moldova, nu e legald o dati ce nu este previzuti la art.32
alin.(2) Cod contraventional al Republicii Moldova.

Considera ca, conform art. 184/1 Cod Vamal al Republicii Moldova prin derogare de la prevederile
art. 20, persoanele fizice rezidente si cele nerezidente au dreptul de a introduce pe teritoriul vamal al
Republicii Moldova, fard achitarea drepturilor de import, cu achitarea vinietet, in scopuri personale,
mijloace de transport clasificate la pozitiile tarifare 8702, 8703, 8711 si remorcile atagate la acestea
(pozitia tarifard 8716), indiferent de termenul lor de exploatare, doar in cazu!l in care vor fi declarate
prin actiune §i plasate sub regim vamal de admitere temporard pe un termen de pana la 180 de zile
dintr-o perioadd de 12 luni consecutive, cu respectarea urméitoarelor conditii: mijloacele de transport
s se afle la evidentd permanenta In alte state; persoanele fizice rezidente si defina In proprietate sau
sd aibd drept de folosinta asupra mijloacelor de transport, fapt confirmat prin actele corespunzitoare;
mijloacele de transport sd fie scoase de pe teritoriul vamal pand la expirarea termenului acordat,

conform prevederilor prezentului cod s.a. ‘

' La fel, mentioneaza ci mijloacele de transport infroduse in conditiile alin. 1 nu se pot atla pe
teritoriul Republicii Moldova pe un termen mai mare decét cel stabilit de prezentul articol, indiferent
de persoancle care le introduc. Nerespectarea conditiilor stabilite se sanctioneazi conform legislatiei
in vigoare.

De asemenea alin. 3 al aceluiagi articol prevede ca persoanele fizice rezidente si cele nerezidente
care nu au scos, in termenul stabilit de prezentul articol, de pe teritoriul vamal mijloacele de transport
declarate prin actiune nu au dreptul s introduci pe teritoriul Republicii Moldova alte mijloace de
transport in condigiile alin. 1.

Conform art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii Moldova, care prevede: Nescoaterea
de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova a marfurilor, vehiculelor, obiectelor si altor valon
prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse cu obligatia de a fi
scoase de pe teritoriul el vamal ori nereturnarea pe teritoriul vamal al Republicii Moldova a marfurilor,
vehiculelor, obiectelor si altor valori scoase cu obligatia de a fi returnate in termenele stabilite In aceste
obligatii, ori nerespectarea masurilor de politicd economica §i altor restrictii previzute la trecerea
mirfurilor peste frontiera vamala, in lipsa elementelor constitutive ale infractiunii, se sanctioneazé cu
amendd de la 84 Ia 90 de unitafi conventionale, cu obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a
mijloacelor de transport prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse
cu obligagia de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal.

Considerd cé sanctiunea complimentard la art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii
Moldova, obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite introducerii pe
teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe teritoriul ei
vamal, contravine principiului caracterului personal al raspunderii contraventionale §i a principiului
prezumiiei nevinovitiei.

Conform art. 9 (Principiului individualizarii raspunderii contraventionale s1 santiunii
contraventionale) Cod Contravenfional al Republicii Moldova, la aplicarea legii contraventionale se
fine cont de caracterul si de gradul prejudiciabil al contraventiei, de persoana faptuitorului si de




circumstantele atenuante ori agravante. Nimeni nu poate fi supus de doud on rdspunderii
contraventionale pentru una si aceeasi fapta.

La fel, a facut referire la art. 9 Cod Contraven‘;ional al Republicii Moldova, la p.14.6, deoarece
pe caz similar de Incilcare a art.287 alin.(8), cetateanului Grama Alexei la data de 07.12.2018 ora
15.00 de Serviciul Vamal i-a fost intocmit proces-verbal cu privire la contraventie si decizie de
sanctionare nr. 1159/2018, pe faptul ci conform procesului-verbal nr. 1159/2018 a introdus pe
teritoriul Republicii Moldova un mijloc de transport cu n/i P03725U care nu a pardsit hotarele
Republicii Moldova. Astfel fiindu-i aplicatd amenda in marime de 84 unita{i conventionale ceea ce
constituie 4200 MDL si obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal al RM a mijloculul de transport.
Conform documentului executoriu, Gramd Alexei a executat sanctiunea pecuniard achitind suma de
4200 MDL, fiind in imposibilitate de a executa partea complimentara a sanctiunii(obligarea scoaterii
de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport) deoarece nu este nici proprietar, nici posesor al
mijlocului de transport cu n/i PO3725U, fapt confirmat si in partea descriptivé a procesului-verbal nr.
159/2018. Nefiind indepliniti obligatia complimentar a deciziei de sanctionare nr. 1159 (obligarea
scoaterii de pe teritoriul vamal al RM a mijlocului de transport PO3725U) la data de 29.01.2020 ora
8.45 de catre Serviciul Vamal, lui Grama Alexei i-a fost intocmit din nou proces-verbal si decizie de
sanctionare nr. 113 pe aceeasi faptid (nescoaterea de pe teritoriul vamal al Republicii Moldova a
mijlocului de transport cu n/i P03725U), fiindu-i aplicate 84 u.c. (4200MDL) si obligatia scoaterii de
pe teritoriul vamal al Republicii Moldova a mijlocului de transport PO3725U.

Invoci ci sanctiunca complimentara la art. 287 alin.(8) Cod contraventional al Republicii Moldova

. obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport nu este posibild de a fi executatd
in situatia cind contravenientul nu este proprietar sau posesor al mijlocului de transport prohibit
introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introdus cu obligatia de a fi scoase de pe
teritoriul ei vamal.

Astfel, wrmeaz3 a fi introduse modificari in sanctiunea art. 287 alin.(8) Cod contraventional al
Republicii Moldova, in special obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport s
fie impusa proprietarilor/posesorilor mijloacelor de transport.

Reprezentantul agentului constatator, Silion Stela, in sedinta de judecatd a solicitat respingerea
sesizdrii Tnaintate.

Aprecierea instantei.

Audiind opinia participantilor la proces, studiind sesizarea depusa, materialele cauzei in raport cu
prevederile legale ce guverneazi speta, instanta de judecatd apreciazd cererea petentului ca fiind
Intemeiatd si care urmeaz a fi admisa, reiesind din considerentele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 7 alin. (3) din Codul de procedura penald, dacd, in procesul
judecdrii cauzel, instanta constati ¢ norma juridica ce urmeazd a fi aplicata contravine prevederilor
Constitutiei si este expusd intr-un act juridic care poate fi supus controlului constitutionalitatii,
judecarea cauzei se suspendd, se informeazi Curtea Suprem3 de Justitie care, la randul sdu, sesizeazd
Curtea Constitutionald.

Potrivit prevederilor art.135 alin.(}) lit. g) din Constitutie, art. 4 alin.(1) lit. g) din Legea cu privire
la Curtea Constitutionala si art.(4) alin. (1) lit. g) din Codul jurisdictiei constitutionale, rezolvarea
exceptiilor de neconstitutionalitate a actelor normative tine de competenta Curtii Constitutionale.

Prin Hotardrea nr.2 din 09.02.2016 pentru interpretarea art.135 alin.(1) lit a) si g) din Constitutia
Republicii Moldova, Curtea Constitutionald a hotirdt: in sensul art.135 alin.(1) lit.a) si g) coroborat cu
art.20, 115, 116 din Constitutie:

- in cazul existentel incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, hotarérilor Parlamentului,
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, hotérérilor si ordonantelor Guvernului, ce urmeaza a fi

. aplicate la solutionarea unei cauze aflate pe rolul sau, instanta de judecatd este obligatd sa sesizeze

Curtea Constitutionald; exceptia de neconstitutionalitate poate fi ridicata in fafa instantei de judecata

de cétre oricare dintre par{i sau de reprezentantul acesteia, precum gi de cétre instanta de judecatd din
oficiu;




- sesizarea privind controlul constitutionalititii unor norme ce urmeaza a fi aplicate la solufionarea
unei cauze se prezintd direct Curtii Constitutionale de catre judecatorii/completele de judecatd din
cadrul Curtii Supreme de Justitie, Curtilor de Apel si judecdtoriilor, pe rolul cdrora se afla cauza;

- judecitorul ordinar nu se pronun{i asupra temeiniciei sesizarii sau conformititii cu Constitugia a
normelor contestate, limitdndu-se exclusiv la verificarea urmétoarelor condifii:

1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la art.135 alin.l lit.a) din Constitufie;

2) exceptia este ridicatd de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau indica cé este ridicatd
de catre instan{a de judecatd din oficiu;

3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei,

4) nu exista o hotardre anterioard a Curfii avind ca obiect prevederile contestate.

Din continutul cererii de ridicare a exceptiei de neconstitutionalitate, instanta retine ci se invocé
neconstitutionalitatea dispozitiilor cuprinse in textul art. 287 alin. (8) din Codul Contraventional s1
anume ce tine de sanctiunea complementard privind ,,cu obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a
mijloacelor de transport prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse
cu obligatia de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal®’, care urmeaza a fi supus procedurii de verificare
‘a constitufionalitdti in raport cu art. art. 1, 20, 115 din Constitutia Republicii Moldova. ~

Referitor la conditiile de admisibilitate ale sesizdrii instanta de judecatd remarca:

- Prevederile cuprinse in art. 287 alin. (8) din Codul Contraventional al RM, vizate In sesizarea
depusi de petentul Melenti Andrei, constituie obiect al controlului de constitutionalitate, Intrucat
aceasta face parte din categoria actelor cuprinse la art. 135 alin.(I) lit.a) din Constitutie.

- Exceptia este ridicatd de citre petentul Melenti Andrei, care a depus contestatie Impotriva
procesului-verbal cu privire la contraventie nr. 109/19 din 02.04.2019 intocmit in baza art. 287 alin.
(8) Cod contraventional.

- Prevederile contestate urmeazi a fi aplicate la solufionarea cauzei.

- Nu existd o hotdrire anterioard a Curfii avind ca obiect prevederile contestate - din analiza
jurisprudentei Curtii Constitutionale, judecitorul nu a depistat vreo hotirare anterioard a Curtil In
privinta problemei expuse mai sus.

fn consecinti, instanta de judecati apreciaza cd in speta, sunt intrunite conditiile stabilite de Curiea
Constitutionala, prin Hotararea nr.2 din 09 februarie 2016.

Totodata, tindnd cont de faptul ¢i normele solicitate a fi supuse controlului de constitutionalitate
urmeazi a {1 aplicate la solutionarea cauzei deduse judecitii, avind in vedere ¢ judecitorul nu este in
drept sd se pronunte asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitétii cu Constitutia, instanta va
dispune suspendarea procesului in legiturd cu ridicarea excepiiei de neconstitutionalitate.

Reiesind din cele expuse, instan{a de judecatd va dispune admiterea integrald a cererii petentului
Melenti Andrei, prin care solicitd ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a articolului 287 alin. (8)
din Codul Contraventional al R.M. in partea ce tine de sanctiunca complementard ... cu obligarea
scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport prohibite introducerii pe teritoriul vamal al
Republicii Moldova sau introduse cu obligatia de a fi scoase de pe teritoriul ei vamal”, In situafia in
care persoana care ar fi introdus mijlocul de trangport mu mai este proprietar sau posesor al acestuia,
care urmeazi a fi supus procedurii de verificare a constitutionalititi in raport cu art. art. 1, 20, 115 din
Constitutia Republicii Moldova, si va dispune sesizarea Curfii Constitutionale, cu suspendarea
examindrii cauzei.

Totodatd, instanta de judecati va remite in adresa Curtii Constitutionale prezenta incheiere,
sesizarea petentului Melenti Andrei, si materialele cauzet.

In contextul celor expuse, conducandu-se de prevederile art. art. 7 alin. (3), 20, 342 Cod de
procedurd penald, Hotdrdrea Curtii Constitutionale nr.2 din 09.02.2016, instanta de judecati, -

dispune:
Se admite cererea depusi de petentul Melenti Andrei privind ridicarea exceptici de

~neconstitutionalitate a articolului 287 alin. (8) din Codul Contraventional al R.M., in partea ce tine de
sanctiunea complementard ... cu obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de transport




prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse cu obligatia de a fi
scoase de pe teritoriul ei vamal”, care urmeaza a fi supus procedurii de verificare a constitutionalitati
in raport cu art. art. 1, 20, 115 din Constitutia Republicii Moldova,

Se sesizeazd Curtea Constitutionalda in vederea realizirii controlului constitutionalitatii
dispozitiilor cuprinse in articolului 287 alin. (8) din Codul Contraventional al R.M. in partea ce tine
de sanctiunea complementard ... cu obligarea scoaterii de pe teritoriul vamal a mijloacelor de
transport prohibite introducerii pe teritoriul vamal al Republicii Moldova sau introduse cu obligatia
de a fi scoase de pe teritoriul el vamal”, in raport cu art. art. 1, 20,115 din Constitutia Republicii
Moldova.

Se suspendd procesul judiciar pe cauza contraventionald nr. 5r-4839/2020 la contestafia cet.
Melenti Andrei fmpotriva procesului-verbal cu privire la contraventie nr. 109/19 din 02.04.2019
intocmit In baza art. 287 alin. (8) Cod contraventional.

Se remite Curfii Constitufionale prezenta incheiere, sesizarea petentului Melenti Andrei si
materialele cauzei nr. 5r-4835/2020.

Incheierea poate fi contestati odata cu fondul catizei.

7a

Presedintele sedintei, [
i/ \ .

judecitor Constantin Damaschin




